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V cem tkvi vyznam liberalismu

Narodil jsem se vroce 1954 a v té dobé Americané po-
uzivali slovo ,liberalni“ k oznaceni viceméné vse-
ho, co povaZovali za své dobré vlastnosti. ,Americané
radi liberalismus mezi zakladni Zivotni predpoklady,“
napsal tehdy historik Arthur Schlesinger jr. ,Ameri¢an
je z principu gradualista: je pfesvédcen, Ze takika vSech-
ny problémy se daji vyreSit rozumem a diskusi, a véri,
Ze neni mnoho problémt, které by se vyresit nedaly.“
Liberalismus znamenal totéZ co optimismus, racionalis-
mus, pragmatismus, sekularismus.! SpiSe neZ o politickou
platformu se jednalo o rys ndrodni povahy. V knize Libe-
rdlni tradice v Americe z roku 1955 pfiSel jiny prosluly
harvardsky historik Louis Hartz s postfehem, Ze v Ame-
rice nikdy nevznikla celostatni liberdlni strana. Byla by
totiZ nadbytecnd: Amerika — prohlasil Hartz po vzoru
Alexise de Tocquevilla — se liberdlni narodila. Tehdejsi
prezident Dwight Eisenhower byl samoziejmé republi-
kén, avsak jeho zvolenim byl jen stvrzen liberalni kon-
senzus: platforma Republikdnské strany pfijata v roce
1952 totiZ poprvé akceptovala programy Rooseveltova
Nového udélu vCetné systému socidlniho pojisténi. Pfes
vSechny nepochybné neshody, jeZ obé strany oddélovaly,
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vyzndvali republikdni i demokraté obecnou viru ve svo-
bodny trh, byli v rozumné mife odhodlani vyuZzit sta-
tu k ochrané ob¢anii v obtiZzném postaveni a k podpore
obecného blaha a sdileli zakladni, bytostnou uctu k in-
dividualnim pravam.>

Vyristal jsem v Americe, v niZ jako by vSichni a vSech-
no byli liberalni. M1j otec volil republikany, avsak liberal-
ni republikdny. Matka méla ¢lenskou legitimaci naprosto
marginalni newyorské Liberdlni strany. Podle politické
doktriny, kterd platila u nds doma, byli jedinymi skutec-
nymi zloduchy oni blazni, ktefi se sdruZovali v krajné
pravicové Spolecnosti Johna Birche, zaloZené vyrobcem
cukrovinek Robertem Welchem. Méli jsme zakazdano jist
karamely Sugar Babies, protoZe je vyrabél Welch. K pro-
niknuti potrhlych cvokl do blizkosti centra americké spo-
le¢nosti doSlo jedinkrat: v roce 1964, kdyZ republikani
nominovali na prezidenta arizonského senatora Barryho
Goldwatera, ktery byl pro pordzku komunismu podle vSe-
ho ochoten rozpoutat tfeti svétovou valku. ,Extremismus
pfiobrané svobody neni vada,“ tvrdil Goldwater. Jenom-
Ze komunismus — na rozdil od extremismu — nasi svobo-
du neohroZoval. Pfi bohosluzbé u prileZitosti zidovského
Nového roku, konané nékolik tydni pied volbami, nas
rabin v mé synagoze na newyorském predmésti, ktery
jinak o velkych svétcich o politice nikdy nemluvil, snazné
prosil, at hlasujeme pro prezidenta Lyndona Johnsona.
To se také stalo a Goldwater utrpél zdrcujici porazku,
jez plisobila dojmem, Ze se spolecnost razantné vzepte-
la antiliberalismu.
propojil zutivy studenovalec¢ny konzervatismus s tra-
dici protietatistického trzniho liberalismu, jehoZ ptivod
bylo mozné vysledovat az k Adamu Smithovi ¢i dokonce
Johnu Lockovi. V roce 1980 se prezidentem stal Goldwa-
tertv efektivni blizenec Ronald Reagan. Po celé obdobi



Uvod. V ¢em tkvi vyznam liberalismu 13

mé dospélosti si tito pravicovi liberdlové, ktefi pro sebe
pouzivali oznaceni ,konzervativci“, sméfiovali moc s le-
vicovymi liberaly, ktefi se obvykle oznacovali za ,,pro-
gresivisty“. KdyZ Francis Fukuyama priSel v roce 1989 se
slavnou uvahou, Ze dé€jiny jsou u konce, jelikoZ libera-
lismus porazil vSechny své ideologické protivniky, mél
tim na mysli tento starsi a $ir§i vyznam. Pfed€l mezi de-
mokraty a republikany byl v roce 1989 mnohem hlub-
$i neZ v roce 1954, nicméné obé strany byly dédickami
liberdlni tradice.

Dnes ale svét pravice a levice, na ktery jsme byli zvykli,
plsobi skoro stejné starosvétsky jako povaleény konsen-
zus. Nejenom Americané, ale vSichni ob¢ané Zapadu Zi-
ji ve svété, v némz (jakkoli chdpany) liberalismus Celi ze
strany iliberalismu fatalnimu ohroZeni. Pfese vSechny
zdsadni vzajemné rozdily maji George W. Bush a Barack
Obama spolecného vic, nez jeden ¢i druhy sdili s Donal-
dem Trumpem, ale téZ s Viktorem Orbanem i Jarostawem
Kaczynskym, autokratickymi populisty, kteti ovladli poli-
tiku Madarska a Polska. Trump si v roce 2016 uspésné vy-
dobyl nominaci za instituciondlni stranu konzervativismu,
svobodného trhu a malé vlady, pritom se ale otevirené vy-
smival udajnym pozitiviim svobodného obchodu a slibo-
val, Ze ochrani socidlni pojisténi a zdravotni pojiSténi Me-
dicare. S gustem bofil pilite liberdlniho konsenzu, jejichz
pevnost konzervativci do té doby naruSovali jen skryté.
Tento plutokraticky populista neobchodoval s nadéji, ale
se strachem, barvité 1i¢il rizika, jeZ jeho béloSskému pu-
bliku hrozi od barevnych a zvlast od pristéhovalct, vyzy-
val k ndsili proti protestujicim a vymyslel si, jak se mu to
zrovna hodilo. Pokud volici chtéli za prezidenta konzer-
vativce, mohli si vybrat nékterého ze sedmnéacti Trumpo-
vych rivall; ty vSak Trump snadno smetl. Nasledné vlad-
ne v plném souladu se svou kampani — a prinejmensim
do doby, kdy pisu tyto radky, ziistal milackem své strany.



14 JAMES TRAUB: LIBERALISMUS

Rozmach neliberalismu ¢i iliberalismu je nejintenziv-
néjSim politickym Sokem mého Zivota — a pfifinou, pro¢
bylo Trumpovo zvoleni tak absolutné necekané, je praveé
fakt, Ze jsem vyrostl ve svété konsenzualniho liberalis-
mu. Spolu s vétSinou piislusnikli mé generace a nejspis
i s vétsinou politik® jsem mél za to, Ze politicky Zivot je
omezen na vykyvy mezilevici a pravici. Liberadlové a kon-
zervativci byli pfesvédceni, Ze nejvétsi hrozbou pro ame-
rickou budoucnost je ten druhy. Mylili se. Nejvétsi hrozba
spoc€iva v tom, Ze se ndsili a nendvist stanou normadlem,
Ze odvrhneme védu, fakta i sdm rozum a Ze pfrikro¢ime
k marginalizaci a pronésledovani mensin. Dvacaté stoleti
nazorné ukazuje, Ze od populismu k autoritarstvi vede
velice kratka cesta.

KdyzZ tedy vyslo najevo, Ze existuje Zivot i mimo hra-
nice liberalismu, je tfeba se zamyslet nad tim, co je na
dédictvi liberalismu cenného a co miiZeme ztratit. Za-
prvé si musime uvédomit, co je a co neni liberalismus.
Jsme zvykli mluvit o ,,liberalni demokracii, jako by Slo
o pleonasmus, tj. jako by liberalismus byl nutné demo-
kraticky a demokracie nutné liberalni. Liberalismus ale
vznikl jako zpisob, jak korigovat vladu vétsiny. James
Madison je autorem proslulého varovani pred riziky ,,ty-
ranie vétSiny“ a jeho formulace rezonuje v dilech vel-
kych liberalnich mysliteld poloviny 19. stoleti Alexise
de Tocquevilla a Johna Stuarta Milla. Neexistuje Zadny
neochvéjny diivod, pro¢ by se nijak neomezované pravo
na svobodu slova nebo pravo jednat podle svého, pokud
tim neSkodite druhym, mélo téSit prizni vétSiny. Nékte-
ré zcela zakladni liberdlni principy — napfiklad ochra-
na prav politickych mensin a vSech dalSich menSin - se
okamZitému zajmu vétSiny prici.

Neékteri rani liberalové pohliZeli na moZnost smiru indi-
vidudlnich svobod s jakkoli pojatou vladou vétSiny s hlubo-
kou skepst. Jini - véetné americkych otcti zakladateld — méli
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za to, Ze svoboda a rovnost jsou slucitelné. Mnohé mecha-
nismy, jeZ spojujeme s demokracii jako takovou, napfi-
klad délba moci, slouZi k omezeni moZného dosahu de-
mokratického statu, a chrani tak kazdého jednoho z nds
pred nami vSemi. AvSak formdlnimi strukturami se téma
nevycerpava. Mill i Tocqueville by prohlasili, Ze v posled-
ni instanci nejvic zaleZi na hodnotach a zvycich - ,nor-
mach“, jak bychom fekli dnes —, nikoli na vyslovné for-
mulovanych pravidlech. Naptiklad svoboda slova preZije,
jen pokud jsou lidé pfipraveni k jeji obhajobé. V tom tkvi
hlavni lekce z rozmachu totalitarismu ve 20. stoleti. Vy-
marska republika sice byla po formalni strance liberalni
a demokratickd, avSak némecky lid nakonec svolil, Ze se
svych svobod vzda ve jménu ohromného kolektivniho ci-
le. Désiva zkuSenost totalitarismu byla pro velké liberaly
v polovineé stoleti, pfedevSim pro Isaiaha Berlina, dokla-
dem toho, jak mohou zvraceni vidci strhnout k tyranii
celé narody. Liberalismus byl vratsi, neZ vypadal; pokud
je vyvinut dostatecny tlak, mohou se lidé domnéle usté-
lenych nazora ziict.

Liberalismus a vlada vétSiny si navzdjem stanovuji hra-
nice. Funguji, resp. mély by fungovat jako vzdjemné své-
domi. Liberalismus, ktery se prosté a jednoduSe poddava
vili vétSiny, ani nestoji za obhajobu. Zaroven ale libera-
lismus predpoklada tuctu k jednotlivci a jeho schopnosti
vybrat si vlastni cestu. Liberalismus bez demokratické
podpory skon¢i jako elitismus: liberdlové pak narikaji
nad ignorantstvim mas a béZny obfan reaguje resenti-
mentem, jehoZ uméji cynicti politici velmi dobfe vyuzit.
V této situaci se dnes liberdlové nachdazeji.

ozhodl jsem se pojmout tuto knihu jako historii jed-
Rné ideje, nikoli diagnézu nahlého ochofeni; neni to-
tiZ mozné porozumeét krizi, v niZ jsme se ocitli, pokud
nechdpeme, co vlastné liberalismus je a jak vznikl. Jak
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se liberalismus domohl onoho konsenzudlniho postave-
ni, jemuzZ se po podstatnou ¢dast 20. stoleti tésil? Co tuto
podporu nalomilo? Vymizely materidlni podminky, di-
ky nimZ se liberalismus stal virou vétSiny? Podkopali li-
beralismus konzervativci? Propadli liberdlové nazorové
dezorientaci? Moje kniha rozhodné neni prvni historit
liberalismu — nicméné dokonce i u¢eny spis Edmunda
Fawcetta Liberalismus: Zivot jedné ideje, vydany zcela
nedavno v roce 2014, je sepsan z bezpe¢ného ustrani
vzajemného stretu riznych liberalisml. Dnes, kdy ide-
jihrozi vymfreni, na ni pohliZime odliSné. Pochopime-li,
jak se liberalismus zrodil a vyvijel, pomiZe nam to za-
chrénit tuto ideu pred pohrdénim, kterym ji zdeformo-
vali konzervativci, i od triumfalni prazdnoty, jeZ zastirala
jeji smysl v obdobi studené valky.

Oprostit se od problému vnitini prazdnoty — tedy pred-
stavy, Ze cokoli je dobré, je eo ipso liberalismus — neni
snadné. Liberalismus totiZ trpi konceptudlni mlhavosti.
Vykazuje mensi vnitini soudrZznost neZ rigidné kodifiko-
vané pravoveéri, napriklad komunismus, byt je na druhou
stranu soudrznéjsi nez pouhda néalada, naptiklad roman-
tismus. Stejné jako jeho dvojce jménem konzervativis-
mus je oznaceni liberalismus natolik 1dkavé, Ze setrvalo
v uzZivani i presto, Ze se kontext, v némz se ho uzivalo,
drasticky proménil — dokonce do té miry, Ze se za pra-
vé dédice liberalni tradice povaZzuji zastanci radikdlné
odlisnych nazori. I kdyz vSak liberalismus postrada da-
slednou vnitrni logiku, ma4 jistou taxonomii, tedy sousta-
vu vztahovych druht, jejichZ geny vychazeji z jednoho
spolecného predka.

Vychodiskem liberalismu je mySlenka omezené vla-
dy. Jak prohlasil Locke, suverenita nalezi lidu a lid svym
vladctim v omezené mife svou moc postupuje. (Mnoho
liberald ale odmita Lockovu metaforu smlouvy a také
jeho viru v prirozené pravo.) VSechny formy absolutni
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moci se vuci této premise provinuji. Jedinou spolehli-
vou ochranou proti absolutismu jsou pravidla a insti-
tuce, které omezuji moc statu, tedy délba moci, voleny
zédkonodarny sbor, oddany zdsadam oteviené a verejné
vedené diskuse, a nezavislé soudnictvi. Konstitucni libe-
ralismus se od této obecnéjSi mySlenky omezené vlady
odliSuje pochopenim, Ze absolutni moc nemuze byt pti-
fCena ani exekutivé, ani ,lidu“. Legislativni supremacie
za Francouzské revoluce byla pro svobodu stejnym ne-
bezpecim jako pfedchozi absolutni monarchie. Stat musi
byt usporddén tak, aby jednotlivce chrédnil pfed vSemi
podobami svévolné moci - tento axiom je vyslovné vyja-
dien v Listing prav Ustavy Spojenych stétti. Takovyto stét
dokonce ani nemusi byt demokraticky v tom smyslu, Ze
by moc byla pridélovana pomoci pravidelné konanych
voleb vSech obcanti. A nemusi byt ani republikdnsky:
Ludvik Filip prijal v roce 1830 francouzsky trtin v ram-
ci liberadlniho ustavniho zfizeni.

JestliZze konstituénimu liberalismu jde o vztah mezi sté-
tem a jedincem, pak osobni liberalismus vymezuje oblast
nedotknutelnych osobnich prav. Osobni liberalismus je
odvozen od moderniho chdpénilidského ja. Americti ot-
cové zakladatelé, prosyceni rimskym smyslem pro vlast
a obcCanstvi, povazovali jedince za verejné bytosti, ob-
darené nejenom pravy, ale také obanskymi povinnost-
mi. Teprve poté, co toto klasicistni smySleni v 19. stoleti
vystfidal romantismus, zacali byt jedinci povaZzovani za
subjekty oddané vlastnimu rozvijeni. Prvnim politickym
myslitelem, ktery svou liberalni vizi oprel o toto moder-
ni vnimani osoby a nasledné podal systémovou defini-
ci obsahu, jenzZ spadd do chranéné oblasti jednotlivce,
byl John Stuart Mill. V eseji O svobodé z roku 1861 podal
Mill obhajobu takifka neomezené svobody vyjadfovani,
ale i chovani - aneb jeho slovy: ,experimentti s Zivotni-
mi moznostmi“ (experiments of living). Hrozbou, jiz se
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obdval predevsim, nebyl stat, nybrZz ,spoleCnost“ s jejim
tlakem na konformitu. Moderni liberalové s Millem sdi-
leji mySlenku, Ze Zadny konkrétni zpiisob Zivota neni
neotfesitelné spravny, rozmanitost myslenek i Zivotnich
styldl je pro spole¢nost prospésnd, a pokud se poddame
diktatim spolec¢nosti, omezime tim to nejcennéjsi: nase
zcela jednotlivé ja. Isaiah Berlin zavedl pro Millovo po-
jeti prava mluvit, uvaZovat a jednat, jak se ndm zachce,
termin ,negativni svoboda“.

Zakladem ekonomického liberalismu je Lockova teze, Ze
dtvodem, proc¢ lidé tvori spoleCenstvi, je ochrana vlast-
niho majetku. Sobecky zdjem neni hrich, nybrZ pfiro-
zeny zdkon. V ndsledujicim stoleti k tomu Adam Smith
pripojil mySlenku, Ze nejefektivnéjSim prostredkem, jak
tuto prirozenou touhu po zisku podnitit, je autoregula-
tivni trZzni mechanismus, fizeny ,neviditelnou rukou,
ktera ze sobeckého zajmu Cini nastroj kolektivniho pro-
spéchu. Valnd ¢ast anglického mysleni v 19. stoleti byla
formovana timto propojenim svobody s ekonomickym
sobectvim. Ve 20. stoleti se téZe myslenky ujali rakouSti
myslitelé, mimo jiné Friedrich Hayek, podle néhoz jsou
cestou k faSismu dokonce i ona skromnd omezeni svobo-
dy, jeZ provedly demokratické rezimy ve dvacatych a tfi-
catych letech. Nasledné byl liberalismus svobodného trhu
zpopularizovéan pri¢inénim americkych neokonzervativ-
cl a principem vladnuti se stal diky Ronaldu Reaganovi
a Margaret Thatcherové. Nauka o volném trhu je zdaleka
nejsilnéjsi pri¢inou, pro¢ termin ,liberalismus® propadl
maji stait mnohem velkoryseji neZ stoupenci F. Hayeka,
jehoZ proto povaZzuji za konzervativce, jednak mnoho
liberalt volného trhu skute¢né zastava klasické konzer-
vativni postoje k otdzkdm zahranic¢ni i socidlni politiky.

Konecné pak politicky liberalismus, jenz je splynutim
vSech rozmanitych vyznama liberalismu, predstavoval
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vladnouci doktrinu i ob¢anské ndboZenstvi svéta, v némz
jsem vyrustal. Vytyc¢oval ono ,Zivotodarné ohnisko* (vital
center), o némz ve své apologii liberalismu z roku 1949
hovoril Schlesinger, tedy sekularni, pragmaticky, racio-
nalni a optimisticky stred mezi zlovéstnymi absolutismy
levice i pravice. Toto specificky americké pojeti liberalis-
mu ma koreny v obdobi kolem prvni svétoveé valky, kdy
se deklarovani progresivisté, v jejichz oc¢ich zacal eko-
nomicky liberalismus predstavovat chatrnou ideologic-
kou zastérku brutalniho socidlntho darwinismu velko-
obchodniki a velkoprimyslnikd, uzavieli spojenectvi
s liberalnimi stoupenci prezidenta Woodrowa Wilsona
a do jisté miry doSlo u obou skupin k pfechodu na spo-
jencovo stanovisko. Politicky liberalismus akceptuje, Ze
volné trhy dokdzZou zajistit hromadny blahobyt, ale sou-
Casné vyuziva statu k utlumeni trznich excest a k zajis-
téni klicovych aspektl verejného blaha, predevsim vzdeé-
1ani a zdravotni péce, starobniho a socidlniho pojisténi,
Zeleznic a silnic. Vrcholnym soubéhem obou proudt se
stal Franklin Delano Roosevelt. V mezindrodnim ohledu
spocivalo usporadani po druhé svétové valce, formované
a dominované moci Spojenych statd, na americkych libe-
ralnich zasadach: vife v prdvni stat namisto hrubé moci
a vife v instituce namisto jednotlivcd, vife ve volny tok
zboZzi a myslenek a hluboké nedavére vici kolektivismu
a rozbujelému statu.

V domé liberalismu neni prosté jen mnoho pribytkd;
je v ném mnoho svarejicich se frakci. Levicovi liberalo-
vé povaZzuji liberdly volného trhu za slouhy plutokracie,
libertariansti liberalové povaZzuji liberalni stoupence De-
mokratické strany za socialisty v pfestrojeni. Obé skupi-
ny maji dobré divody pro nazor, Ze ti druzi odvrhli jis-
té ustredni aspekty liberalniho kréda. Pfesto mezi nimi
existuje jista realnd shoda. VSichni liberdlové vychazeji
z presvédceni, Ze jedinci maji bytostné pravo na to, aby
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ostatni ctili jejich osobni rozhodnuti, a stat tedy musi ta-
to rozhodnuti respektovat bez ohledu na to, zda se tési
prizni vétSiny. Liberalové se stavéji — prinejmensim ve
verejné sfére — skepticky k myslence transcendentdlni-
ho dobra: viru nevkladaji v Zadné zjeveni a v univerzal-
ninauky, nybrZ v diskusi a politicky stret. JelikoZ jsou li-
berélové presvédceni, Ze lidska povaha nikdy neni fixni,
a jednotlivci tedy mohou svou situaci zlepSit, pohliZeji na
vyhlidky lidstva obecné vzato s optimismem. Jestlize né-
kdo tyto ndzory nebo tento temperament nesdili, nemél
by byt oznacovan za liberdla. Nékdy jde o socialistu, né-
kdy o komunistu, nékdy o konzervativce, nékdy o stou-
pence totality — a nékdy jde o neliberalni demokraty.

vrdit, Ze Zapad postupoval smérem ke stale vétSimu

liberalismu, je pokfivenim déjin. Zaprvé tento vyvoj
probihal v angloamerické oblasti mnohem plynuleji nez
na kontinentu. Zadruhé se celé rozsahlé ¢asti Evropy
viceméné liberdlni vladé vzeprely a podlehly uhranci-
vosti faSismu. (Levicovy totalitarismus komunismu za-
pustil kofeny v hluboce neliberalni ruské ptidé.) Fuku-
yamova teze viak prinejmensim v dobé, kdy s ni priSel,
davala prichod pocitu, Ze po obdobi krize liberalismus
nakonec zvitézil nad svymi hlavnimi protivniky. Nejpr-
ve zmizel faSismus, pak komunismus. Liberalismus se
znovu uchytil v zemich, odkud predtim vymizel, a zacal
se noveé prosazovat v JiZzni Koreji, na Tchaj-wanu, v In-
dii ¢i v Turecku.

Déjiny, které tu popisuji, zaznamendvaji vzestup, adap-
taci a Siteni jedné ideje. Ve druhé poloviné 20. stoleti se
liberalismus stal statnim naboZenstvim nejmocnéjsi ze-
meé na svété. Americti liberdlové v obdobi studené valky
slucovali odpor viici totalitarismu, jak byl vlastni Isaiahu
Berlinovi, Karlu Popperovi a dalSim, s aktivistickym libe-

ralismem, jak jim jej odkdzal FDR. Snaha rozsitit prinos
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liberdlniho statu tak, aby zahrnul i vyloucené vrstvy,
primél Demokratickou stranu k tomu, aby pfijala plast
boje za obCanska prava. V dobé, kdy byl na zenitu, se
stal liberalismus oznacenim pro obcanska prava a pro
program boje s chudobou prezidenta Johnsona. V roce
1964 se zddlo, Ze Spojené staty dosahly liberalniho snu
a védi, jak soucasné chranit svobodu a posilovat rovnost.

Pak se ale sepéti liberalismu s americkou vefejnos-
ti pfetrhlo - a tato ztrata klade naSemu dnesku proni-
kavé otazky. Schazela prosté bilym Americantim vile
k tomu, aby ¢ernocht@im p¥irkli plnou rovnopravnost?
Jinymi slovy, spocival liberalni konsenzus na tiché do-
hodé, Ze je urcen ,jen pro bilé“? Nebo liberalové ztrati-
li ze zretele viru v jednotlivce a upustili od skepse vici
statu? Zacali se Americané §titit liberalniho socidlniho
inZenyrstvi? Kyvadlo se totiZ zhouplo v opacném sméru
a sedmdesata i osmdesata 1éta prihliZzela rozmachu no-
vé nauky, ktera stat povazovala za parazita, jenZ poZira
individudlni iniciativu a ekonomickou svobodu, skytaji-
ci kli¢ k plnému osobnimu naplnéni a celonarodni ob-
rodeé. Spojené staty vstoupily do faze, v niZ spolu o moc
zapasily levicovy a pravicovy liberalismus; a skutecnost,
Ze silevicoviliberdlové z podstatné ¢asti osvojili slovnik
a nékdy i program apostold volného trhu, byl argumen-
tem pro nazor, Ze pravicovi liberdlové moznd prohrali
v nékolika bitvach, avSak vyhrali valku.

Ze zpétného pohledu mozn4 triumf trzni ideologie pfi-
trhu zplsobila akceleraci globalnich sil, které uz tehdy
vyostrovaly hospodatrskou nerovnost. Diky ekonomic-
kému ristu a spolecenské mobilité byla nerovnost po
jistou dobu snesitelnd, avSak tento vytah do vyssich pa-
ter se nyni zpomalil a zastavil. Drasticky hospodarsky
pokles roku 2008 udeftil ve chvili, kdy si uzZ Americ¢ané
zacali klast otdzku, zda je pro né stavajici systém stejné
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prinosny, jako byl pro generaci jejich rodi¢t. Moderni
liberalismus zavisel na o¢ekavani stale jasnéjsi budouc-
nosti, a hospodarské i psychologické zédklady této viry
se nyni zhroutily.

V téZe dobé vpustili republikani do narodnépolitického
krevniho ob€hu bakterii iliberalismu. Strana se aktivné
podbizela konzervativnim evangelikalnim voli¢tm, kteri
nikdy nepftijali sekuldrni stat a nerespektovali sekuldrni
uvazovani. Tito volici se velice zdhy stali jAdrem Repub-
likanské strany. Vyznavani absolutnich hodnot mélo za
dtsledek, Ze své odptlrce nepovazovali jen za pomylené,
ale vyloZené za nelegitimni. Tito volici byli pro dosaze-
ni stranické prevahy ochotni akceptovat v zdsadé jaké-
koli prostredky — a k vyuzZivani tohoto radikalniho tem-
peramentu se s radosti pripojili i sekuldrni republikdni.

ZavrZenti liberalismu bylo jako neviditelny podzemni
pozar, ktery najednou propukl vSem na ocich. V knize
zkoumdm rozmach tohoto vzteku v Evropé i ve Spojenych
statech. PriCiny se prekryvaji, ale nejsou totozné. Stejné
tak méla krize liberalismu odlisny pribéh ve vychodni
a v zapadni Evropé. Ve vychodni Evropé liberalismus
nezapustil hlubsi koreny a taméjsSi obCané, na néz seku-
larni, racionalistickd a mnohojazyC¢na zdpadni kultura
pusobila cize, se ohliZeli za dobami skute¢né ¢i domnélé
nérodni sldvy a za ndboZenskymi a nacionalistickymi pi-
liti starych poradka. V zapadni Evropé vladou liberalis-
mu spole¢né otiasl pokles primyslové vyroby a kultur-
ni vykorenénost pocetného pristehovalectvi pfedevsim
z islamského svéta. Stejné jako rasové otazky rozpoltily
americkou spolecnost, stala se v poslednich letech kul-
turni ranou Evropy imigrace a uprchlictvi.

mericané si prvniho neliberdlniho prezidenta zvoli-
ivroce 2016. Donald Trump ma mimoradné popu-
listické a demagogické nadani, soucasné ale také nasel
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mimoradné vnimavé publikum. Hospodarsky motivova-
ny hnév obratil volice stejné jako v Evropé proti stavaji-
cimu systému a pocit vyvlastnénosti podnitil nacionalis-
tickou reakci vici pristéhovalcum, uprchlikim, doméacim
mens$indm, cizincim a liberaltim, ktefi jakoby haji ty-
to lidi odjinud proti (bilym) Ameri¢antm. Kone¢né pak
meél Trump téz jedinecnou prilezitost k tomu, aby vyuzil
upadku viry ve fakta, védu a rozum. Trumpova nestoud-
na lhostejnost k pravdé by ho o generaci dfiv vystavila
posméchu, avSak v roce 2016 nasel publikum, jez po je-
ho alternativnich realitach lacnilo.

Dnes Zasnu, jak je mozné, Ze jsem se spolu s ostatni-
mi citil tak bezstarostné, zatimco nenavist k liberalismu
dosahovala bodu varu. Zpétné si ted uvédomuji, Ze jsem
projevoval symptom liberdlni odtaZitosti. JakoZto novi-
nar jsem stravil mnoho let psanim o celostatni politice,
programech meéstské spravy i reformé Skolstvi, ohnis-
cich nekonecénych prudkych bitev mezi levici a pravici.
Priblizné pred dvaceti lety jsem se zacal specializovat
na zahrani¢ni politiku a mezinarodni zalezZitosti, jeZ se
s rozmachem ,humanitdrnich intervenci“ a podobnych
doktrin téZ staly arénou mordalnich dramat. Pfed dese-
ti lety jsem zacal ucit v kampusu Newyorské univerzity
v Abu Dhabi, jenZ - feCeno slovy téZe instituce — pred-
stavuje ustredni ohnisko této ,,globalni univerzitni sité«.
Spolu s ostatnimi prislu$niky kosmopolitni vrstvy jsem se
snadno presouval z mista na misto. UvazZoval jsem a do-
sti Casto psal o americké snaze formovat svét k obrazu
svému vyvozem svych liberdlné-demokratickych ide-
alh. Nebyl jsem si jist, zda je takova zména mozn4, ale
nenapadlo mé pochybovat, zda vlastné Americ¢ané v tyto
idedly stdle jeSté veri.

Uniklo mi, Ze se sam kosmopolitismus — tedy hodnoto-
vy systém globalizovaného svéta — stal pramenem hlubo-
ké z4sti. Spontdnné jsem prikyvoval, kdyZ prezidentsky
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kandidat Barack Obama prohlasil, Ze délnicti voliCi ,,visi
na zbranich nebo ndboZenstvi nebo antipatii vii¢i lidem,
ktefi se od nich odlisuji, nebo na odmitani imigrant{ ne-
bo na odmitani volného obchodu, aby si tak vysvétlili svo-
je frustrace*. Nepratelstvi vii¢i liberalismu nepiedstavo-
valo svétonazor, nybrz patologicky priznak. Kosmopolitni
grace a plynulého pohybu lidi a mySlenek, zkratka globa-
lizace. TyZ systém uvrhaval miliony lidi do zaostalosti.3

V z&vérelné ¢asti knihy si kladu otdzku, jak 1ze pouce-
ni z minulosti liberalismu vyuzit pro zachranu jeho bu-
doucnosti. Liberalismus dokdzal pfetrvat v adaptacich;
jak se tedy musi adaptovat na globalizovany, postindus-
tridlni a podle vSeho ,,popravdivostni® svét? Mam za to,
Ze liberalové neuspéji, pokud se pokusi prosté a jen zmo-
bilizovat svou polovici USA proti polovici, ktera hlasovala
pro Donalda Trumpa. Liberalové musi na Trumpav po-
pulisticky nacionalismus odpovédét afirmativnim nacio-
nalismem, ktery oslovuje ob¢any USA jakoZto celek. To
bude vyzadovat vaZnou sebereflexi: tytéZ globalizované
sily, jez vétSina liberalti vychvaluje, totiZ mnoha Ame-
ricantim prinesly skutecnou djmu - a tito lidé liberaly
nendvidi pro jejich privilegované postaveni. Liberdlové
se budou muset rozhodnout mezi neustalymi naroky
marginalizovanych skupin na uzndni jejich zvlastnich
identit a nutnosti promlouvat k celému americkému li-
du. Spojenti ,liberdlni nacionalismus® miiZe ptisobit jako
vnitiné rozporné, ale je tomu tak pouze tehdy, pokud li-
beralismus zploStime na Cisty a bezmyslenkovity indivi-
dualismus. Moderni liberalismus musi najit rovnovahu
mezi nasimi individualnimi pravy a povinnostmi vaci
spolecenstvi. V tom spociva dédictvi i budoucnost této
velkolepé nauky.
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kapitola prvni

Ochranit lid pred lidem

Nejprve musite vlddé umoznit, aby omezovala
ovlddané, a poté ji donutit, aby se omezovala sama.

— JaMEs MADISON

a podzim roku 1878 Alexander Hamilton vyzval

Jamese Madisona (a Johna Jaye) ke spolecnému se-
psani série stati, jeZ dnes zname pod oznaCenim Listy fe-
deralistii. Hamiltonovym cilem bylo obhajit kratce pred-
tim sestavenou a ratifikovanou Ustavu Spojenych stath
pred kritiky, ktefi povaZovali silnou centralni vladu za
vyzvu k nastoleni nové tyranie, takika stejné tizivé ja-
ko ta, ktera predtim doléhala na kolonie. Madison se na
formulaci Ustavy podilel vice nez kdo jiny a upfimné sdi-
lel Hamiltonovo presvédceni (oznac¢ované za ,federalis-
mus*), Ze ustiredni vlada musi byt nadfazena statim. Pro-
ti Hamiltonovi vSak byl mnohem vas$nivéji oddan svobodé
jednotlivce. Newyorsky finan¢ni kouzelnik Hamilton si
predstavoval mocny centralizovany stat, ktery by po case
mohl rovnocenné soutézit s evropskymi monarchiemi.
Naproti tomu Madison dospél k paradoxnimu zavéru,
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Ze jediné robustni Gstredni vldda mtze zvladnout Fidit
konfliktni zdjmy, které v kaZdém pocetném a rychle se
roz$irujicim ndrodé nutné piisobi, a ochranit tak elemen-
tarni obcanské pravo mluvit a smyslet, jak se komu zlibi.

V 51. listu Madison ukazal, Ze délba vladni moci na za-
konodarnou, exekutivni a soudni vétev spolu se sdilenim
moci federalnimi a statnimi jurisdikcemi vladé brani na-
ruSovat ob¢anské svobody. To samo o sobé nebylo nijak
zvlastni: nauku o délbé moci povazovali za pismo svaté
jak arcifederalisté typu Hamiltona nebo Johna Adamse,
tak stoupenci minimélniho statu, jako byl Thomas Jeffer-
son. Madison vSak za3el o krok dal a pfednesl tezi, kterd
se obecnému vlasteneckému minéni pricila: napsal, Ze
v republice nestaci ,,stfeZit spole¢nost pred utlakem ze
strany vladcl®, nybrz stejné tak je nutné ,chranit jednu
cast spolecnosti pred nespravedlnosti ze strany jiné ¢as-
ti“. JelikozZ ,,rizné skupiny ob¢anti maji prirozené rtizné
zajmy*, mlze se stat, Ze vétSina spojend sdilenym zdjmem
zalne ohrozovat prdva mensiny.*

JelikoZ liberalismus postrada jakykoli piisné kodifiko-
vany myslenkovy obsah, 1ze s jeho déjinami zacit - podle
toho, v ¢em vidime podstatu liberalismu — na mnoha mis-
tech. Nékter1i si za vychodisko voli republikdnské mysli-
tele ve starovékém Rimé, pro jiné jim je John Locke nebo
i Thomas Hobbes, podle nichZ suverenita netkvi v panov-
nicich, ale v obycejnych lidech, a pro dalsi zase mysli-
telé francouzského osvicenstvi, mimo jiné Jean-Jacques
Rousseau a markyz de Condorcet, ktefi h4jili lidska prava
proti absolutismu. Nikdo z americkych otci zakladatelt
se nepovazoval za ,liberala“ nicméné vSichni vyznavali
suverenitu lidu a nedotknutelnost individualni svobody.
A o napéti mezi témito dvéma principy a o mechanismech
nutnych ke smiru mezi svobodou a rovnosti nikdo z nich
nepremyslel tak hluboce jako Madison.

Madisonova otdzka v 51. listu znéla: Jak 1ze lid ochranit
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predlidem? Je moZné - uvedl - pfitknout néjakému ex-
ternimu utvaru ¢i jednotlivci pravomoc vetovat vili vétsi-
ny, avSak tim by se lid vzdal své suverenity. Alternativni
feSeni je soucasti aktivit ,svobodné vlady“: dokud je stat
dostatecneé rozsahly a vnitfné rozmanity, zabrani nastu-
pu panovacné vétsiny ¢ird zdjmova rozmanitost obyvatel,
pokud je ji ponechdno volné pole. Prirozena tendence
zvelicovat vlastni vyznam miZe poslouZit demokracii:
ztizeni ,musi byt takové, aby se jedna ctiZadost stavéla
proti druhé“, napsal Madison.5

Madisonovym polemickym cilem, kviili némuz ho Ha-
milton zverboval, bylo prokazat, Ze robustni stat vpro-
stfed rozsahlé a sjednocené republiky svobodu nejenom
neohroZzuje, ale naopak ji chrani. V tomto boji federalis-
té jednou provzdy zvitézili; nikdo uz dnes netvrdi (jak
to generaci pred americkymi otci zakladateli ¢inil fran-
couzsky myslitel Montesquieu), Ze republika musi byt
kompaktni a homogenni. Jedenapadesatou stat v Listech
federalistil dnes cteme jako jedno z prvnich zachyceni ne-
zbytného napéti mezi povinnosti ctit demokratickou vét-
Sinu a imperativem chrdanit individualni svobody a prava
mensin. Odpovéd, jiz Madison podal, uz dnes neni zcela
presvédciva: vidime totiz, Ze bohatstvi a moc mizZe na
politickém trhu - stejné jako na trhu ekonomickém - za-
jistit nespravedlivou pfevahu a umoznit, aby ,,ctiZadosti“
malokterych prevazily nad ctiZddostmi mnohych. Nic-
méneé napéti, jeZ Madison pojmenoval, zlistava pro libe-
ralni uvaZovani klicové. Tim, jak velice moderné prijal
boj riznych zajmt, se odlisil od svych vrstevnikd, kte-
rym na mysli tanul stat fizeny jedinym a poznatelnym
vefejnym blahem.

Dnes Madisona nepovaZujeme za giganta v jedné radé
s Washingtonem, Jeffersonem, Adamsem ¢i Hamiltonem.
I na svou dobu byl maly (méfil néco pres 160 centimet-
ri), v mladi trpél prehnanym ostychem a i v dospélosti
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mluvil pfed posluchaci skoro nesrozumitelné tiSe. Pres-
toZe stravil cely profesni Zivot jako politik, nesnasel kam-
pané. Dokazal ale uzavirat pevna pratelstvi; jeho dopi-
sy jsou prosyceny vstricnosti. Mél blizky vztah ke svym
mentorim Washingtonovi a Jeffersonovi, ale téz k vrs-
tevniklim vcetné bouflivého Hamiltona. Diky schopnos-
ti zvladnout komplexni problémy, duSevni vyrovnanosti
a ochoté nechat zazarit druhé se stal pro Ustavni konvent
nepostradatelnym. ,,Je to velice skromny a mimoradné
sympaticky muz,“ prohlasil o ném William Pierce, kolega-
-delegat ze statu Georgia. Pro Jeffersona i Washingtona
byl Madison nepostradatelnym rddcem, pokud jde o sub-
tilni posouzeni jednotlivc, otazek i politickych tendenci.
U malokoho se tehdy i dnes spojuje tak obsahlé vzdélani
s pronikavymi politickymi instinkty.®

Madison byl bytostny racionalista. U Novoanglicant
Johna Adamse ¢i jeho syna Johna Quincyho Adamse se
osvicenskd oddanost rozumu spojovala s pronikavym kal-
vinistickym presvédcenim o lidské upadlosti a hfiSnos-
ti. Revolu¢ni pfeddci v pfimofské Virginii zZili ve svého
druhu pastoralnich Aténach, umoznénych praci otrokd,
a méli sklon k volnomyslenkarstvi. Madison se narodil
roku 1751 v bohaté plantdZnické rodiné€ nedaleko vir-
ginskych Blue Ridge Mountains a jeho ndboZenskd vira
byla miziva ¢i nulova. V nejstarSich dochovanych dopi-
sech plisobi dojmem pobaveného pozorovatele lidskych
posetilosti, avSak jedna véc ho privadéla k zurivosti, to-
tiz ,,dabelsky, v pekle zplozeny princip“ naboZenského
utisku (jak v roce 1774 napsal svému blizkému priteli
Williamu Bradfordovi, spoluzdkovi z Princetonu). Angli-
kéanské duchovenstvo uvrhlo do zZalatre nékolik baptistic-
kych knézi, usvédcenych z kacitstvi. ,NabozZenska poro-
ba svira a oslabuje mysL“ napsal Madison Bradfordovi,
»a zbavuje ji schopnosti pro jakykoli uslechtily podnik,
jakykoli Sirsi rozhled.*”
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Diskuse ohledné svobody svédomi poutala Madisontv
zajem i poté, co se pridal na stranu revoluce. Jesté ja-
ko mladicek se stal spolupracovnikem George Masona,
ktery v téZe dobé, kdy Thomas Jefferson psal Deklara-
ci nezavislosti, zformuloval Virginskou deklaraci prav.
Masonav apel na ndbozZenskou snasenlivost Madison
posilil vloZenim véty: ,,VSichni lidé maji pravo na uplné
a svobodné praktikovani“ svych nabozZenskych nazort.
To bylo pro delegaty podle vSeho pfilis velké sousto, jeli-
koz ustanoveni bylo nutné zmirnit a vyslednd formulace
znéla: ,,VSichni lidé maji pravo na ... svobodné provadé-
ni ndboZenstvi podle toho, co jim veli svédomi.“ O deset
let pozdéji Madison na tyto radky odkdazal v petici proti
umyslu virginského shromézdéni dotovat ndbozZenskou
vychovu. Pokud mé zdkonodarny shor pravo prebit takto
fundamentélni svobodu, napsal Madison, pak je nutno
uznat, Ze ,mohou ridit svobodu tisku, mohou zrusit po-
rotni soud a mohou spolknout exekutivni i soudni pravo-
moci statu“. Hyperbolické vyjadiovani je dokladem, jak
vypjaté byl Madison oddan svobodé jednotlivce.?

Stejné jako Jefferson byl i Madison bezmezné zvida-
vym encyklopedickym ufencem. V roce 1785 zaslal Jef-
fersonovi seznam knih, u nichz doufal, Ze by mu je adre-
sat mohl opatFit v Parizi, kde diplomaticky reprezentoval
novy stat: ,pojedndni o starovékych ¢i novodobych fe-
derdlnich republikach®, jeZ by mu pomohla s obhajo-
bou federalismu, dale knihy ,,0 mezindrodnim pravu
a o prirodozpytu i politické historii Nového svéta“, ,Pas-
calovy Listy venkovanovi“, Spanélského prirodovédce
a cestovatele po Novém svété ,dona Ullou v origindle,
co nejlepsi edici Linného“ a jeden francouzsky cestopis
z Cl’ny, ,urcité velice zajimavy“. AvSak mentalita obou
muzi byla extrémné odlisnd. Jefferson byl ,,Olympan*,
odtazity muz, jehoZ rozpory mezi svétem jeho predstav
a okolni skutecnosti zneklidfiovaly jen obcas; naproti
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tomu Madison byl pragmatik a podrobny pozorovatel
svéta, ktery mél pred oc¢ima. KdyZ mu Jefferson téhoz
roku zaslal z pariZskych vysin dopis s Sokujicim névr-
hem, aby vZdy jednou za 34 let byly zruSeny vSechny
dluhy a pfepsany vSechny zdkony, jelikoz jedna genera-
ce nemad poutat druhou, Madison sice vzdal uctivy hold
svzneSenym pravddm®, jeZ se odhalily v ptitelovych spe-
kulativnich tivahdach, avSak soucasné je hodlal prozkou-
mat ,obnaZzenym zrakem bézného politika“. Upozornil,
Ze ono pretrvavani pravidel v Case, na néz si Jefferson
narika, je naopak zdrojem legitimity. ,,Pokud se nepro-
jevuje Zzadny jednoznacny nesouhlas, je mozné odvodit
... ml€enlivy souhlas.“ Spravedlnost nevyvstava z ab-
straktni filozofie, nybrz z Zité zkuSenosti.’

Madison chépal, Ze je moZné byt oddan véci svobo-
dy, ale pritom nepropadnout slepé vife v ni. Revoluce
byla z¢asti hnana uhlifskou virou ve svobodu jakoZto
protiklad moci. Americti vlastenci, zlakani ,,paranoidni
nedavérou vici moci“ kterd byla vlastni anglickym ra-
dikalnim whigtim, povazovali (slovy historika Gordona
Wooda z jeho knihy Utvoreni americké republiky, 1776-
1787) ,jakékoli nakupeni politické moci, byt sebemensi
a dil¢i, za désivé tyranské“. Cloveék je pFirozeny, stat je
umély: nepochazi od ¢lovéka, nybrZ stoji proti nému.
Jak napsal Thomas Paine ve spisku Common Sense, kte-
ry pomohl roznitit plamen revoluce: ,Vlada je — stejné
jako odév — odznakem ztracené nevinnosti; kralovské
paléce jsou zbudovany na troskach rajskych besidek.“1°

To bylo pfihodné heslo k rozdmychani vzpoury proti
imperidlni mocnosti, avSak jako voditko autonomni vla-
dy bylo vcelku bezcenné. ZkuSenost porevolucnich let
vCetné takzvané Shaysovy rebelie v letech 1786-1787, coZ
bylo ozbrojené povstani statkaid zatiZzenych znicujicimi
dluhy proti vladé a soud@im statu Massachusetts, byla
pro mnoho otcl zakladateld dikazem, Ze demokracie
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predstavuje pro svobodu vCetné prdva na majetek své-
bytnd rizika. Madison byl v tomto sméru zvlasté prozira-
vy. Jak napsal v jednom z fady fascinujicich dopist Jef-
fersonovi: ,,V naSem typu vladnuti nalezi skute¢nd moc
vétSiné spolecenstvi a vpadu do soukromych prav je nut-
no se predevsim obavat nikoli od vladnich aktt, jeZ by se
pricily smysleni voli¢t, nybrz od skutkd, v nichz je vlada
pouhym nastrojem vétsinového poctu volict.“ To, co zde
Madison popisuje, bychom dnes oznacili za populismus.!

Madison chépal, Ze ,lid“ jsou nakonec prosté lidé: ni-
koli ctnostna abstrakce, nybrz soubor jednotlivcd s vlast-
nimi z4jmy. Nicméné na rozdil od Hamiltona, ktery na
obycCejného clovéka pohliZel pesimisticky, nebo Adamse,
ktery se ,davu“ obaval natolik, Ze v Rozpravdch o Davilo-
vi prosazoval exekutivu, jeZ by ztélesnovala ,,monarchic-
ky princip“, se Madison instinktivné pfiklan€él na stranu
obcana proti mocenskému utisku. Vzajemné odliSnosti
bolestné vysly najevo v roce 1791, kdyZ Thomas Paine
v ndvaznosti na Francouzskou revoluci sepsal Lidskd
pradva, horouci manifest, jenz hdji revolu¢ni davové na-
sili a vyhlaSuje, Ze ,,narodu“ ,vZdy ndleZi bytostné, nena-
padnutelné pravo zrusit jakoukoli podobu vlady, kterou
shledd nevyhovujici®. Jefferson nadSeny Francouzskou
revoluci i Paineovou vyzvou do zbrané poskytl pro ame-
rické vyddni knihy svého druhu reklamni pripis, v némz
vyjadril nadéji, Ze Paineova stat vyvrati ,,politické hereze,
jeZ mezi ndmi vyrasily“. Jednalo se o prihlednou naraz-
ku na udajnou slabost pro monarchii u viceprezidenta
Adamse. John Quincy Adams prispéchal na otcovu obra-
nu se sérii uvah vydéSenych revolu¢nim nésilim natolik,
Ze by jejich autorem klidné mohl byt konzervativni filo-
zof Edmund Burke. Rozkol mezi Jeffersonem a Adamsem
se nezahojil ani po desitkach let. Madison se klonil k Jef-
fersonovi a Paineovi. Byl nadSen, kdyZ mu Francie v ro-
ce 1793 udélila Cestné obCanstvi, prestoZe v té dobé uz
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hlavnim nastrojem lidové vile byla gilotina. Rizika, jeZ
predstavuje ,lid“, Madison podle v§eho vnimal ve Spoje-
nych statech mnohem bystfeji neZ ve Francii.'?
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