MARTIN FLOSMAN

S ORLEM
| LVEM

PRIBEHY CESKYCH VOJENSKYCH
DUCHOVNICH V DRAMATICKEM

DVACATEM STOLETI

2. DIL

€

NAKLADATELSTVI
€POCHA



Obsah

Vnovérepublice ..........ooiiiiiiiiiiii i 11
Na okraji spolecnosti ... 11
Memorandum vojenského kléru.......... ... .. ... .. i 22
Recepce duchovni spravy......... ... 29
Restrikce vojenského duchovenstva. ............ ... ... oo L 45
Organizace vojenské duchovnispravy............ ... .. ... .. .. 57
Katolicka skupina .......... ... i 70
Evangelicka skupina........... ..o 84
Skupina Cirkve ¢eskoslovenské. . ........ ... ... ... L. 98
Cinnost vojenskych duchovnich................ ..., 109
Provéfeni pfipravenosti............. .. ... . oo il 154
Vypomocna duchovnisprava ............ ... i 159
Predpisy . ..o 171
Matriky. . . oo 184
Smutny konec . ... 199
Generalni superior Mons. Antonin Vone$ ........................ 206
Nechtény biskup i general -

generalni superior ThDr. Mons. Josef Bombera.................. 210
Plk. duch. Mons. Gustav Suman. . ............oveueienenneenan... 220
Pplk. duch. ThDr. Karel Forst .............ooo i, 243

V tézkych casech - vojensti duchovni v letech 1939-1945 . ... .. 259

Likvidace duchovnisluzby ........... ... ... . 259

Ceskoslovenskd zahrani¢niarmada............. ..., 261



Doma v protektoratu . ... ...ttt 266

Kpt. duch. FrantiSek Krupka........... ... .o oo, 268
Pplk. duch. JUDr. Emanuel Hanus. ............... ... ... ... 281
Kpt. duch. Gotthard Felix .......... ... . .. i i .. 286
Polni kurat Jindfich Josef Baukhage. ........... ... .. ... ... ... 289
Kpt. duch. FrantiSek Mai..........ooiiiiiii i 292
Mjr. duch. Robert Prada. ......... ... i 296
Synovec a stryc ve druhém odboji .......... ... o oo 301
Plk. duch. Mons. ThDr. Rudolf Zhénél ........................... 302
Plk. duch. Mons. Karel Zhanél ............ ... ... .. ... ... ... 322

»Boji se nas. Pro¢? Nevim...“

- duchovni sluzba vletech 1945-1950....................... 333
Zapas o obnovu duchovnisluzby............. ...l 333
Organizace duchovnich sprav........... ... .. ... ..o i 340
Pusobeni duchovnisluzby............ ... ... i 353
Pokus o reorganizaci........... ... .. o i 374
V hodiné velké zkousky........ ... ... ... i 379
Individualni osudy vojenskych duchovnich po tinoru 1948.......... 386
Pripad Pojar - Bednarik.......... ... .. ... o i 387
Likvidace duchovnisluzby ............ .. ... ... .ol 401
Npor. duch. Jan Blesik CSsR . .. ... 408
Obét Katolické akce - $kpt. duch. Ludvik Teplik................... 441
Knéz, general a turista — gen. duch. Mons. Jaroslav Janak ........... 452
Obnoveni duchovni sluzby v Armadé Ceské republiky ............. 462

Cesky vojensky duchovni ve 20. stoleti ...................... 467

Seznam pouzitych zkratek................. ... ... ool 475

Seznam pouzité literatury a pramentt ...............oo.an. 477

Jmennyrejstiik ... ... oo il 483



V nové republice

i lidu dosazitelna. Vrchni vedeni budiz generalni superiorat v Praze, je-
hoz ndzev ufedni jakoz i ostatnich mohl by byt obdobné zménén snad
ve vojensky matri¢ni urad.

Po uplné demobilizaci zbylo by asi 30-40 aktivnich polnich kurat
neb superiort nairodné uvédomélych, jichz jméno ni¢im necestnym neni
poskvrnéno. Ze starsich asi jisté nékolik ptijde do penze, takze by mladsi
kurati urady matri¢ni zastavati mohli a tim moznost slusného ziti jim
zabezpecena.

Podepsany zastupce vSech vojenskych knézi aktivnich i zaloznich
predklada toto memorandum ministru narodni obrany k blahovolnému
uvazeni se slibem, Ze v8ichni vojensti duchovni nadale chtéji pracovati pro
vSechno, co by prispivalo ku blahu, §tésti a slavné budoucnosti nasi mladé
Ceskoslovenské republiky.“”

Recepce duchovni spravy

Kazdy moderni stat je postaven pred problém, zda a v jakém rozsahu
umoznit pristup cirkvi jako organizovanych nositelt a zprostredkovateli
nabozenskych ideji do armady, a tak zarucit jejich prislu§nikéim svobodu
projevu nabozenského vyznani véetné ucasti na nabozenskych obradech.
Symbiézou armady a cirkve se postupem doby vyvinuly tfi typy vojenské
cirkevni spravy. Prevazujicim se stala exemptni vojenskd duchovni sprava,
spocivajici v pfitomnosti duchovnich ve vojenském svazku, ktefi podléhaji
nejvy$simu vojenskému duchovnimu a jsou nezavisli na bézné (civilni)
duchovni sprave.

Dal$im typem je smiSend vojenska duchovni sprava, kde duchovni
sice jsou ve vojenském svazku zafazeni, av§ak nepodléhaji nejvyssimu
vojenskému duchovnimu, ale cirkevnim hodnostaiim obecné duchovni
spravy. Treti typ se vyznacuje tim, Ze vojenska duchovni sprava neexistu-
je, organizuje se jen v dobé valky a v dobé miru se o prislusniky armady
staraji civilni duchovni.

7 Vojensky historicky archiv (VHA), f. Ministerstvo narodni obrany (MNO), k. 47,
prezidium, inv. ¢. 2230, sign. 1/61.
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,Ceskoslovenska vojenskd sprava neprojevovala po roce 1918 piilis
velky zajem o zavedeni této [tj. duchovni] sluzby v ¢eskoslovenské armadé.
Jestlize k tomu presto roku 1919 doslo, bylo to spise z iniciativy predevsim
katolické cirkve, opirajici se o dosavadni tradice, nez z védomi potfebnosti
této sluzby v rozhodujicich kruzich statu a armady.“ Témito slovy charak-
terizuje Rudolf Sander zfizeni duchovni sluzby v prvorepublikové armadé
ve svém textu Organizacni a dislokacni vyvoj ceskoslovenské armddy v le-
tech 1918-1939® a odtud jej opakované prebiraji dal$i. V souvislosti s vyse
zminovanymi protikatolickymi naladami ve staté pochopitelné existovala
snaha omezit vliv duchovnich také v armadé. Navic v dobé, kdy vadci
osobnosti statu a politického zivota prosazovaly diislednou odluku cirkve
od statu, byla budoucnost vojenského kléru skute¢né znacné nejista. Vybor
narodni obrany’ na své schuizi konané 4. listopadu 1918 prijal v ¢lanku 21
nasledujici usneseni:

»1. Veskeri zalozni duchovni vSech vyznani budtez bezodkladné pro-
pusténi na dovolenou.

2. Zalezitosti aktivnich osob vojenské duchovni spravy vyfidi se sou-
¢asné s otazkou aktivnich dtistojnikt vibec.

3. Zrusuji se ihned veskery povinné a nucené bohosluzebné a jiné
nabozenské ukony vech vyzndni v celém oboru ¢s. branné moci. Pokud
jednotlivci zadaji o nabozenské ukony napt. v nemocnicich apod., budtez
pozadani obéansti duchovni. !

Redlnd situace vak ukazala, ze aplikovani takto pojatého reseni by bylo
prili§ radikalnim v dobé, kdy se z front vracely desitky vojenskych utva-
rt a tisicovky muzu se stale nachazely ve vojenskych nemocnicich nebo
zajateckych taborech. Jenom v oblasti ZVV Brno pisobilo v zafi 1919
sedmnact duchovnich, z toho osm v posadkovych nebo zaloznich nemocnicich

8 SANDER, Rudolf, Organizacni a dislokacni vyvoj eskoslovenské armddy v letech

1918-1939, Sbornik archivnich praci, ¢. 1, 1985, s. 3-162.

?  Ustanoven 30. ijna 1918 jako zvlastni slozka Ceskoslovenského narodniho vy-

boru, aby ridil veskeré vojenské zalezitosti nové vzniklého statu. Svoji ¢innost ukon-
¢il 15. listopadu 1918. Jeho kompetence prevzalo nové vzniklé Ministerstvo narodni
obrany a ¢aste¢né branné vybory Narodniho shromazdéni.

10" VHA, f. Vjbor narodni obrany, k. 1, inv. &. 4.
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osmi nemocnicich byla duchovni sprava vykonavana subsidiarné.'

»Ze viech stran Ceskoslovenské republiky obraceji se ke mné vojensti
duchovni jak zdlozni, tak i aktivni, prosice mne o rozhodnuti jak v osob-
nich, tak i sluzebnich zalezitostech. Povazuji mne duchovni tito jakozto
referenta Vojenského velitelstvi v Praze a jako nejstarsiho jak hodnosti, tak
i starim, za $éfa vojenského duchovenstva ¢eskoslovenského,“” zahajuje sviyj
nedatovany dopis adresovany Ministerstvu ndrodni obrany polni superior
Antonin Vones, ktery se tak po prevratu sam postavil do ¢ela vojenského
duchovenstva. V listu zminuje potfebu pastorace ve vojenskych nemoc-
nicich, nutnost vedeni matrik i situaci na Slovensku. ,Vraceji se z pole
vojensti duchovni zdlozni i aktivni a prosi, nemajice v diecesich misto,
o mista v nékteré nemocnici vojenské. Pokud nutna potfeba to umoziu-
je, vyhovuje se prani, nebot doznat musime, ze velikd ¢ast polnich kuratt
¢eskych v ohledu narodnostnim a ptisobnosti své v poli za nejkrutéjsi
persekuce ziskala si nesmrtelnych zasluh. [...] Jest nafizeno, aby vojensti
duchovni v zaloze byli propusténi do svych diecesi. Tak se vskutku déje.
Ale mnozi pfi navratu svém dostavaji odpovéd: Vase misto je obsazeno.
Kurata, ktery skoro pét let v nebezpecenstvich a utrapach véeho druhu konal
svou povinnost u nasich vojind, stréi do vesnického koutku. Proti tomu
musim se vsi silou ohradit. Musim se zastat a vzit v ochranu tyto narodni
hrdiny, aby jim biskup dal prednost pfi obsazovani mist jak kaplanskych,
tak fararskych. [...] Aby véem témto tkoltim dostati mohl nize podepsany,
jest nezbytné, aby povéten byl patficnou autoritou, kterou by mu udélilo
Ministerstvo narodni obrany jmenujici ho generalnim superiorem cesko-
slovenského vojenského duchovenstva aspon pro cas, nez definitivné se
rozhodne o otazce polniho duchovenstva, a aby kompetence jeho mu byla
jasné vymezena, aby autoritativné mohl vystupovat se zfetelem na uvedené
zalezitosti duchovni.“!

1 VHA, f. MNO, r. 1919, k. 252, XII. odbor, &. j. 4583.

2 VHA, f. MNO, r. 1920, k. 490, 36a. odd., sign. 14-1/8, &. j. 91099.
B VHA, f. MNO, r. 1919, k. 252, XII. odbor, bez &. j.

4 Tamtéz.
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Striktni vyjadfeni Vyboru narodni obrany navic vyvolalo nasledné reakce.
Skupina poslancii Narodniho shromazdéni vedend olomouckym arcibis-
kupem Stojanem vznesla na schiizi 6. ledna 1919 interpelaci na ministra
narodni obrany, jakym zptsobem tedy bude duchovni péce o ptislusniky
armady napfisté zajisténa. V odpovédi ministr Klofa¢ zopakoval, Ze vojenska
sprava trva na zasadnim stanovisku osobniho nabozenského presvédceni
a uplné osobni svobody. Nic tedy nezavazuje vojiny k vykontim nabo-
zenskym, zdroven ale nic nebrani dobrovolné a nenucené se jich ti¢astnit.
Pfipomenul, Ze dosud plati stav, kdy v kazdé nemocnici i posadce je stale
jesté ustanoven vojensky knéz nebo i vice. Aby ministr vyhovél interpelu-
jicim poslanctim, bylo velitelstvim nafizeno, aby se v tydennich rozkazech
muzstvu oznamovalo, kdy a kde se o nedélich a svéatcich bohosluzby konaji.
Zaroven odmitl pridélit vlastni vojenské duchovni jednotlivym vojenskym
utvarim na Slovensku s tim, Ze se jedna o oddily okupacni a nikoli vojsko
tahnouci do boje, tedy vojsko vale¢né v pravém slova smyslu. Proto bohaté
postacuje, budou-li duchovni pridéleni pouze k posadkam." Pristup vojen-
ské spravy tak byl spise smiflivy nez radikalni a reflektovana byla i situace
na Slovensku, kde se v nasledujicich mésicich duchovni méli velmi osvédcit
a jejich prace, zvlasté pak osvétovd, byla vysoce hodnocena.'

Novéa armdda méla byt budovana jako republikdnské a demokratické
vojsko oprosténé od nanosu habsburského monarchismu a militarismu.
Bylo nutné zvazit, nakolik by se zdjmy cirkve stfetly s pozadavkem vytvorit
armddu, kterd ma charakter nadstranického, odpolitizovaného organizmu
na bazi prisné tstavnosti. Vychova vojakt méla upevnovat jejich védomi
idey statu a jeho samostatnosti jako vzor ob¢anské spoluprace, politické,
socidlni a ndarodnostni snaSenlivosti, méla posilovat pocit vlastenectvi, ktery
vede vojaka k obrané republiky a prosazovat ideu rozumného nacionali-
zmu, na jehoz zékladé se vojak stava obrancem statu, kultury a narodni
tradice. Celni predstavitelé ceskoslovenského vojenského duchovenstva se
vSak k témto pozadavkdm pripojili a konstatovali, Ze jejich ptisobenti s té-
mito idealy nebude v rozporu. Katoli¢ti vojensti duchovni zdtraznovali,

5 VHA, f. MNO, r. 1919, k. 252, XII. odbor, &. j. 492.
16" Vice v kapitole Boje na Slovensku.
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ze instituce vojenskych duchovnich bude mit pro republiku a jeji vojsko
prakticky vyznam, nebot duchovni nepiisobi jen z nabozenského hlediska,
ale iz hlediska vychovné mravniho, kulturniho, osvétového a humanniho
a pomahaji vytvaret ideal ceskoslovenského vojaka. ,,Dnes spo¢iva duchov-
ni sprava v ¢s. armadé na jediné spravném zakladé. Neni komanda, neni
donucovani, neni $ablonovitosti. Kazdému vojaku, ktery kfestansky citi,
poskytuje se prilezitost, aby stal se uc¢astnym vsech svatosti, aby ui¢astnil
se sluzeb bozich a vyslechl kdzani. Za tou pricinou jest pfisné dodrzovan
nedélni klid, aby kazdy prislusnik branné moci mohl ukojit svtij duchovni
hlad a splniti své nabozenské povinnosti dle hlasu svého svédomi. Dnes
spatfuje vojak v duchovnim svého pastyfte a radce, ktery pecuje o jeho du-
$evni blaho. [...] Nade vojenské duchovenstvo jest proniknuto hlubokym
vlasteneckym citénim, dobfe si védomo své povinnosti, aby vychovavalo
republice dobré a spolehlivé obrance a ob¢any. Pfijima do jisté miry také
ukol politicky, zvlast vyznamny pro nasi mladou republiku.“'” Bylo po-
ukdzano i na to, Ze ani staty, ve kterych probéhla odluka statu a cirkve,
nezrusily vojenskou duchovni sluzbu. Evangelicti vojensti duchovni nadto
zdtraznovali, Ze chtéji pisobit varmadé ve smyslu a duchu Husové a ces-
kych bratti, v duchu demokratickém, mravnim a kulturnim.'®

Pfi rozhodovani o dal$im ponechdni duchovni sluzby v armadé si vo-
jenské urady dokonce nechaly od zastupitelskych tradi v jednotlivych
evropskych zemich zpracovat zpravy, aby mohly zjistit a porovnat, jakym
zplisobem je v rtiznych statech vojenska duchovni sprava zajisténa a or-
ganizovana.”

Nejista budoucnost duchovni sluzby na pocatku dvacatych let zpiso-
bovala nespokojenost i v fadach vojenskych duchovnich. V novinach se
objevovaly anonymni texty, ve kterych se snazili obhdjit svoje pravo na dal-
$1 existenci v ramci armady a zdtiraznovali, Ze nechtéji byt pouze trpéni
z milosti, ale Ze jejich prace je pro vojaky opravdovym pfinosem.* Pub-

7" VHA, f. MNO, r. 1919, k. 252, XII. odbor, bez &. j.
'8 VHA, f. MNO, r. 1921, k. 496, 36 b. odd., sign. 37-1/3, &. j. 56000.
¥ VHA, f. MNO, k. 130, prezidium, inv. & 2915, sign. 22-55/7.

20 Cs. vojenské duchovenstvo, Cech, 5. listopad 1920.
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likovani problémi v$ak vzbuzovalo jesté vétsi nelibost vojenskych urada.
Duchovni oddéleni se snazilo vysvétlovat, Ze podobny postup na verejnosti
vojensky klérus spise poskozuje. Od vySetfovani, kdo z knézi jsou autory
prispévka,* vak bylo upusténo s poukazem na svobodu tisku.?? V dobé,
kdy se mnozily utoky na cirkev a v tisku byly na dennim potadku clanky
tendujici k va$nivym protikatolickym agitacim,* se superior Vones snazil
nespokojence uklidiovat. Vysvétloval jim, Ze nyni, kdyZz za nimi nestoji
opora statni moci ani autorita vojenského biskupa, jsou odkdzani pouze
na silu ducha, na svij vlastni osobni vliv a vysledky své prace v mezich de-
mokratické svobody.** Aktivnim kuratim bylo doporuceno, Ze ma-li kdo
jakékoli stiznosti, ma je nikoli ventilovat na vefejnosti, ale fesit sluzebni
cestou pfes MNO. PotiZe spojené s pastoraci pak maji vylicit v pravidelnych
mési¢nich zpravach o duchovni ¢innosti a ministerstvo se v odtivodnénych
ptipadech postard o napravu.

V souvislosti s unifikaci a budovanim kaddrové armdady do ni byla
organicky zaclenéna i vojenskd duchovni sluzba. Za situace planované
odluky cirkve a statu fungovala ve zna¢ném provizoriu a politicti i vojen-
$ti predstavitelé si byli dobfe védomi, Ze jeji budoucnosti se museji vdzné
zabyvat. ,Ministerstvo narodni obrany ma zvlastni zdjem na feseni téchto
otazek, nebot v ¢s. armadeé jest pritomné ¢inno 60 vojenskych duchovnich
katolickych, ktefi rovnéz jako jini distojnici jsou organicky do této armady
zatazeni, ® predestiel v kvétnu 1920 generalni superior Vones$ v informac-
nich poznamkach urcenych pro zasedani ministerské rady. Nasledovaly
daldi zpravy a vyzadané posudky, ve kterych popisuje minulou, soucas-
nou i budouci praci vojenského kléru. ,,Abychom mohli odévodniti své
stanovisko [...], je tfeba, abychom kriticky posoudili posavadni ¢innost
vojenskych duchovnich v ¢s. armadé a na zdkladé toho pak jeji prakticky

?l VHA, f. MNO, r. 1921, k. 492, 36a. odd., sign. 28-1/4, &. j. 908142.
2 VHA, f. MNO, r. 1921, k. 493, 36a. odd., sign. 68-1/1, ¢. j. 200021.
» VHA, f. MNO, r. 1921, k. 492, 36a. odd., sign. 28-1/3-2, & j. 373031.
2 VHA, f. MNO, r. 1921, k. 492, 36a. odd., sign. 28-1/3, ¢. j. 372901.
» VHA, f. MNO, r. 1922, k. 3295, 36a. odd., sign. 28-1/3, ¢. j. 443146.
% VHA, f. MNO, r. 1920, k. 490, 36a. odd., sign. 13-9/1, ¢. j. 26528.
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vyznam v celkovych zdjmech ¢s. armady. Cinnost duchovnich jest v prvni
fadé nabozensky umravnujici. Duchovni [...] nabadaji muzstvo k mrav-
nému zivotu dle zdsad kiestanstvi, budi ve vojinu svédomi, jako nejhlubsi
zaklad mravniho Zivota, budi a péstuji smysl pro osobni zodpovédnost,
pro poradek a povinnosti a péstuji v ném ldsku a oddanost k vlasti. [...]
Jest této ¢innosti i naddle tfeba?“” Na dalsich strandch zminuje duchovni
ve vojenskych nemocnicich, osvétovou a vychovnou praci nebo vedeni
matrik. ,,Pokud republika bude museti udrzovati stalou armadu, bude, jak
z ¢innosti vojenskych duchovnich vysvita, nadéle nutno ponechati i tuto
instituci vojenskych duchovnich dle stanovené organizace Ministerstva
narodni obrany.“*®

Vone$ zaroven nastinil i moznou budouci organizaci. Navrhuje, aby
nebyl po zptisobu byvalé rakouské armady ztizen polni vikariat podfizeny
vojenskému biskupovi, ale naddle ponechdn generdlni superiorat v cele
s generalnim superiorem. ,,A sice z téchto diivod: Nemnoziti jiz pocet
biskupt v Praze, kterych je nyni $est. Dustojnost generalniho superiora
odpovida spise demokratickému razu armady. Styk s muzstvem a dustoj-
nictvem i s vojenskym duchovenstvem je pro generalniho superiora uzsi,
intimnéjsi a snadnéjsi nez pri distojnosti biskupa. Generalni superior je
samostatnéjsi vici episkopatu, do jehoz sboru by jako vojensky biskup
nalezel a jejich vlivu a kontrole podléhal.“** Zaobiral se rovnéz otazkou
ptijimani duchovnich do armady a predpoklddal i pfitomnost duchovnich
Cirkve ¢eskoslovenské a evangeliktl. Pfipominana byla i vale¢na zkusenost:
»Jak z posledni valky znamo, sdilel vojensky knéz s vojiny vSecka nebez-
pecenstvi a Gtrapy valecné. S muzstvem byli pfimo v zakopech a vystaveni
nebezpeci nejenom zde, nybrz i v nemocnicich jak v poli, tak i v zdzemi.
Uvadime, Ze asi 60 polnich kurati bud pfimo na fronté, nebo nasledkem
utrap vale¢nych v nemocnicich zivot ztratilo.“** O celém useku od listopa-

27 VHA, f. MNO, r. 1920, k. 490, 36a. odd., sign. 13-3/3, &. j. 70774.

2 VHA, f. Generalni inspektor ¢eskoslovenskych vojsk (GI), k. 14, inv. & 850,
sign. 13-5/1.

¥ VHA, f. MNO, r. 1920, k. 490, 36a. odd., sign. 13-9/1, ¢&. j. 26528.
3 VHA, f. MNO, r. 1920, k. 490, 36a. odd., sign. 16-1/12, ¢. j. 51308.
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du 1918 do jara 1920 miizeme hovofit jako o obdobi stabilizace duchovni
sluzby, které bylo poznamendano improvizacemi a komplikacemi.

Mohlo by se zdat, ze po recepci duchovni sluzby do ¢eskoslovenské
armady nestdlo nic v cesté jejimu klidnému a zddrnému pisobeni. Zvlasté
po zkuSenostech, které vojenské kruhy ucinily s duchovnimi na Slovensku
ptijejich uspésné a vysoce hodnocené osvétové ¢innosti.* Ve skute¢nosti
vsak opak byl pravdou. Po celd dvacata 1éta se duchovni sluzba pohybovala
v neustdlé nejistoté a provizoriu. Divodem byl predevsim nevyjasnény
vztah mezi cirkvi a staitem a nedofe$end odluka cirkve a statu, ke které
v dobé mezivéale¢né republiky nakonec nedoslo.

Pfitom mnohdy o duchovni sluzbu ani neslo, jiz pouha tGcast vojaka
na bohosluzbdach se stavala diskutovanym tématem. Ministerstvo se netajilo

vevs

od jakychkoli nabozenskych projevi,* avsak situace se jevila o mnoho
slozitéjsi. Kritizovana byla zejména pritomnost vojakt v privodech, jako
kuptikladu o Bozim Téle v roce 1920 v Brné, v roce 1921 v Kroméfizi*
nebo v roce 1922 v Olomouci a Benesov¢, kterd se stala pfedmétem par-
lamentni interpelace.*

Ucast vojaki pti bohosluzbach byla poprvé upravena vynosem ¢ 12797
z 21. biezna 1919 a upfesnéna sluzebnim piedpisem A-I-1.>* Ucasti se
rozumélo pouhé vykonani poboznosti bez zjevné tcasti na poradatelstvi,
noseni korouhvi, baldachynt, tvofeni Spalirti, stavéni cestnych strazi apod.
Vojenské osoby se bohosluzeb mély ucastnit ve vychazkovém stejnokroji.
Pouzivani soucastek vyzbroje a vystroje ke zvyseni lesku cirkevni slav-
nosti nebo obradu bylo zakdzano, nebot jako statnitho majetku jich lze
uzivat pouze pro sluzebni vykon. Kazdopadné se jednalo o dobrovolnou
ucast jednotlivych osob, ucast celych oddili nebo semknutych jednotek

31" Podrobnéji v kapitole Boje na Slovensku.

2 VHA, f. MNO, k. 359, prezidium, inv. & 6355, sign. 13-4/7, &. j. 16959.
33 Tdbor je nas program Cili husitské vojsko na klerikdlni parddé, Straz lidu, 1. 4. 1921.
3 VHA, f. MNO, k. 149, prezidium, inv. & 3097, &. j. 5386.

3 VHA, f. Sbirka sluzebnich knih branné moci (SI. kn.), k. 1, inv. & 1, sign. A-I-1,
Sluzebni fad, s. 172.
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dovolena nebyla. Jestlize se prihlasil vétsi pocet muzstva téhoz vyznani,
odeslal je velitel k ndbozenskému obradu ve vychdzkovém stejnokroji
za veleni rotmistra, nad padesat osob pod vedenim dustojnika. K cirkev-
nim slavnostem, na které byli zvani vyznamni hosté i z civilni sféry, smélo
posadkové velitelstvi vyslat své zastupce z fad dustojniki — deputace.® Po-
uzivani vojenskych hudeb pii nabozenskych obradech nebylo dovoleno,
pri nabozenskych slavnostech bylo mozné tucast vojenské hudby povolit,
pokud o ni pozédalo obecni nebo méstské zastupitelstvo.*” Toto ustanove-
ni v8ak bylo ponékud nekonkrétni, protoze ne kazdému bylo zfejmé, kdy
jde o obrad a kdy se jedna o slavnost.*® Superior Medek,* ktery musel byt
v roce 1926 primo pozadan o presné vymezeni, v odpovédi uvedl, Ze Bozi
Télo je z hlediska katolického cirkevni slavnost.*

O rok dfive jeho predchtdce superior Bombera namital: ,,Nedovedu
pochopiti, pro¢ by naptiklad vojini katolici nemohli ,mimo sluzbu, zvlas-
té pak v nedéli a o cirkevnich svatcich*! ucastniti se cirkevnich slavnosti
také tvofenim $paliru a stavénim cestnych strazi. Vzdyt ve vsech téchto
ptipadech nejde o zadnou manifestaci politickou, stavovskou nebo dokonce
protistatni. Nikdo neodvazi se prece tvrditi, ze by snad v tvofeni $paliru
nebo stavéni strazi spatfoval néco necestného, co by se nesrovnavalo se
stavem vojenskym. [...] Také nasi vojini spontanné a dobrovolné ¢asto
zadaji, aby mohli pfi sluzbach Bozich u oltafe ministrovati, aby mohli

% VHA, f. MNO, k. 149, prezidium, inv. & 3097, ¢. j. 5386.
7 VHA, f. MNO, k. 608, prezidium, inv. ¢. 10458, sign. 13-4/3-2, ¢&. j. 29462.
¥ VHA, f. MNO, k. 608, prezidium, inv. &. 10458, sign. 13-4/3, &. j. 29168.

¥ Gen. duch. Mons. Igndc Medek (narozeny 21. ledna 1872 v Nitkovicich) po ab-
solvovéni gymnazia studoval na teologické fakulté ve Styrském Hradci a 21. ¢erven-
ce 1895 zde byl i vysvécen. V letech 1895-1898 puisobil v civilni duchovni sprave.
Vojenskym duchovnim se stal v zari 1898 a slouzil jako vojensky kaplan v Zadaru,
vojensky kurat v nemocnicich v Pfemy3lu, ve Styrském Hradci a v Badenu a duchov-
ni spravce v Rivé. Jako polni kurat pobyval v poli na ruském i italském bojisti jako di-
vizni faraf a pozdéji jako prednosta polniho superioratu. Do ¢eskoslovenské armady
se prihlasil v prosinci 1920.

10 VHA, f. MNO, k. 608, prezidium, inv. & 10458, sign. 13-4/3-3, & j. 38269.

1 Zde cituje doslova ze sluzebniho tadu.
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tvorit ¢estnou straz u Boziho hrobu atd. Jde jen o katoliky, vojinti jiného
nabozenstvi aneb vojint bezvérci se to viibec netykd. Rovnéz mne prekvapuje
nafizeni o hudbdach vynosem rozliSujicim mezi cirkevnimi slavnostmi
a nabozenskymi obrady [...] protoze néjaka hranice mezi cirkevnimi
slavnostmi a nabozenskymi obfady specielné v nabozenstvi katolickém viibec
neni. [...] A jelikoz kazdd armada ma nejvétsi oporu v nabozenstvi svych
vojakd, jelikoz specielné katolické ndbozenstvi uci, Ze vojini maji ve svych
vojenskych predstavenych spatfovati vykonavatele moci a representanty
vile Bozi, jichZ nutno co nejsvédomitéji poslouchati, ze maji vSechny
své povinnosti konati z lasky k vlasti a z lasky k Bohu, ponévadz Btih to
zada, prosim, aby vojenska sprava prihlizejic k nabozenstvi svych vojin,
z tohoto hlediska fesila tuto otazku v nasi armadé. Vzdyt vojini bezvérci
neni ani deset procent.“**

Rovnéz poukazoval na nestastné znéni vynosu MNO ¢. j. 44988 z 26. led-
na 1923, ktery oznacil za neptipustné, aby vojenskda hudba doprovazela
muzstvo jdouci do kostela: ,,Slovéci vidi v ném hrot protindbozensky, ktery
trhd nitky s velkou ndamahou navazované. [...] Trpi pfi tom v prvni radé
vojsko, které md na konsolidaci slovenskych pomérti nejvétsi zasluhu.“*
Bombera pfimo navrhl sluzebni fad zménit a ucast vojenskych hudeb pri
slavnostech povolit. Argumentoval nejen tim, Ze se jich ti¢astni generali-
ta, dastojnictvo i vojini a jedna se tak vlastné o akci armadni. Upozornil
piedev$im na to, Ze stavajici iprava vzbuzuje v Cechach, a predeviim
pak na Slovensku nelibost a vyvolava dojem, Ze vojenska sprava imyslné
odstranuje a potlacuje vse, co prispiva ke zvySeni nabozenského projevu
a urovné bohosluzeb. Kone¢né vyjadfil podiv nad tim, pro¢ by méstska
zastupitelstva méla rozhodovat o tom, jak maji v posadkovych, a tedy vo-
jenskych kostelech probihat bohosluzby.**

Problém predstavovalo i samotné ohlasovani konani bohosluzeb v roz-
kazech. Na zékladé novinové stiznosti nékolika nevéticich vojinti v Ceskych
Budéjovicich v roce 1923 presunulo MNO oznamovani bohosluzeb

2 VHA, f. MNO, k. 8635, prezidium, inv. ¢. 13442, sign. 13-1/5, ¢. j. 1136.
¥ VHA, f. MNO, r. 1923, k. 3302, 36a. odd., sign. 18-1/3, ¢. j. 338420.
' VHA, f. MNO, r. 1924, k. 3308, 36. odd., sign. 18-1/2, & j. 3161.
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z oficidlni ¢asti rozkazu do rubriky Navésti. Také generalni inspektor se pri-
klonil k ndzoru, Ze ucast dustojnikd rotmistrii a muzstva na nabozenskych
obradech a slavnostech je véci jejich soukromého presvédceni. Uverejio-
vanim v rozkazech by se jim prikladal raz vykonu sluzebniho. Bombera
oproti tomu zdtraznoval, ze 90 % vojint zasluhuje vice ohledu nez 10 %
bezvérct. Pokud citi mald hrstka jako urazku svych citii, oznamuji-li se
bohosluzby v rozkaze, pak vétsina vnima jako urazku svych nabozenskych
citd, ,,oznamuji-li se bohosluzby mezi zpravami typu: zabéhl se pes; pro-
da se kolo. [...] Dnes vi jiz kazdy $estilety $kolacek, ze ho nikdo nedonuti
choditi do kostela anebo do hodin ndbozenskych, nebude-li chtiti. Neni
tedy nejmensi obavy, Ze uvefejnéni bohosluzeb v rozkaze bude vykonavati
na dorostlé muze nedovoleny natlak. Oznamovani bohosluzeb v rubrice
Navésti nema praktického vyznamu, protoze Navésti se muzstvu obycejné
ani ne¢te“.* Navic podle Bombery bohosluzby nejsou soukromymi tikony,
nybrz oficialnimi, nebot se pfi nich konaji ohlasky snoubencd, které jsou
prisné pfedepsany statnimi zakony.

K dal$imu upfesnéni ustanoveni o ucasti vojaki na bohosluzbach doslo
spole¢né s upravou svatki po prijeti zakona ¢. 65/1925 Sb. o svatcich a pa-
matnych dnech republiky Ceskoslovenské z 3. dubna 1925, ktery stanovil
pamatné a svatecni dny. Pro né v oboru vojenské spravy platil vynos MNO
o nedélnim klidu z roku 1923. Na cirkevni svatky v zakoné neuvedené bylo
pohliZeno jako na dny pracovni. Osobam hldsicim se k dot¢enému nabo-
zenskému vyznani véak mélo byt umoznéno zucastnit se bohosluzeb s tim,
ze musi byt zarucen pravidelny chod sluzby. Jiny pfistup platil pro civilni
zaméstnance vojenskych podniki a fidil se sjednanou kolektivni smlouvou.*

V roce 1925 byla kritizovdna ucast vojaka pfi privodu Boziho Téla
v Dobtanech, v Brné* a v Kosicich, kde ji umoznil general Snejdérek, a o rok
pozdéji v Banské Bystrici general Kadlec. ,,V nedéli poradali v Kosicich do-
minikani slavnost Boziho Téla. Po obou stranach baldachynu kraceli vojaci
s nasazenymi bodaky, ¢eta vojska $la vpredu a druhd ceta vzadu. Vojenska

> VHA, f. MNO, k. 8635, prezidium, inv. ¢. 13442, sign. 13-1/5, ¢. j. 1136.
¥ VHA, f. MNO, k. 484, prezidium, inv. & 8582, sign. 13-4/4-10, &. j. 6842.
¥ VHA, f. MNO, k. 8635, prezidium, inv. ¢. 13442, sign. 13-1/5, ¢. j. 1136.
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Ackoli mezivilecna armada méla byt budovana jako republikdnské
a demokratické vojsko oprosténé od nanosu predchozich tradic, urcité zvyklos-
ti a festivity byly prevzaty. Délostrelci z Lipniku nad Becvou stéhuji do kasdren
obraz svoji patronky sv. Barbory (VHA).

hudba rovnéz pritomna hrdla. [...] Jak vidét, casy starého Rakouska se
nam vraci. [...] Vojenské predpisy o moznosti néceho podobného se ne-
zminuji a zda se tedy, ze z hranic pfedpist bylo tim vyboceno. U vojina,
ktery prekroci vecerku, je véc jasna — zavie se! U generala, ktery prekroci
predpisy je to véc komplikovanéjsi. [...] Snad se vSak doty¢ny pripad da
omluvit ohledy politickymi, aby ziskana byla Iudova strana, anebo aspon
aby ulomen byl hrot jejim vytkam, Ze Cesi jsou pohani. Tuto omluvu ne-
muzeme prijmout. Ode kdy v nasi armadé uplatnuji se politické ohledy?
Ode kdy déla nase armada politiku?“*®

8 VHA, f. MNO, k. 484, prezidium, inv. & 8582, sign. 13-4/4-9, &. j. 33873.
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