3. Novovék a dekadence

na tom, zda malif myslel na zniceni lidstva biblickou po-
topou, nebo na spole¢enskou destrukci otce, nebot vime,
Ze nevédomé motivace mohou byt silnéjsi neZ ty védomaé.

0d Francouzské revoluce k revoluci prumyslové

Primyslova revoluce prinesla nejtemnéjsi hodinu otcov-
stvi.

Zakladem evropskych spoleCnosti, v podstaté zemédel-
skych, byla aristokraticka horni vrstva a nepocetnad stied-
ni tfida. I pres statni a Skolské limity byl otec ve vSech
socidlnich vrstvach nadale povaZovan za vzor. Aby mohl
slouzit jako vzor, musel zlistat détem na ocich, tedy vyko-
ndavat praci, ktera jej neodvadéla z domova.

V mnoha evropskych zemich vice neZ devadesat procent
obyvatelstva predstavovali rolnici. Ostatni byli, kromé aris-
tokracie, Femeslniky a drobnymi obchodniky a z malé ¢as-
ti i provozovateli svobodnych povoldni. Témér vidy tedy
otec pracoval v dosahu déti. Volna na zabavu prili$ nezby-
valo a vztahy mezi vrstevniky byly kvalitativné i kvantita-
tivné omezené. Na venkové bylo v sezoné mnoho prace,
ale v zimé minimdlné. Déti tedy travily hodné ¢asu doma
a naslouchaly vypravéni rodi¢ii a prarodict, ktefi uchova-
vali pamét rodiny a svéta, nebot knihy byly vzdcné a jen
nemnozi uméli ¢ist a psat. Tento tichy, pilny zptsob Zivo-
ta udrzoval otcovskou autoritu vice nez zakonné regulace.
Normdlni ¢lovék, a zvlasté mlady clovék, hledd symboly.
Ne abstraktni ideje, ale lidi, ktefi tyto symboly ztélestiuji.
Aniz bychom k tomu byli vedeni, vybirdme si vzor a hor-
livé se jej snazime nasledovat. Po¢indme si tak uz coby
batolata, kdyZ napodobujeme rodice nebo starsiho bratra.
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Inspirace starSimi ¢leny rodiny pokracovala od détstvi
azZ k dospélosti. Tak tomu bylo v modernich spole¢nostech
azZ do doby pred témeér dvéma sty lety, a ve vétSiné ostat-
nich spole¢nosti az doneddvna. Tento proces slouzil vy-
choveé a soucasné i tvorbé identity, coZ tehdejsi ani dnesni
Skola nedokdze. Srovnejme naptiklad uz jen to, jak snad-
no se dité v rodiné nauci matefstinu a jak obtizné se ve
Skole udi cizi redi.

Proces nalézani identity se u chlapcti neobesel bez pro-
blémd, ale vSechny tradi¢ni spole¢nosti disponovaly ucin-
nymi opatfenimi pro prekondani prekazek. Po dlouhé dobé
matefské péce synové postupné presli do sféry otce: zacali
sledovat jeho ¢innost a napodobovat ji nohama, rukama
a jistym zptsobem i myslenim. Tak se postupneé ztotoznili
s muzskym pohlavim, dospivali a vyucili se v profesi, zpra-
vidla té otcové. Sila, talent a pracovni zdatnost, nebo také
nedostatek téchto kvalit, pfichazely od otce. V tom spoci-
vala funkce ztidkakdy znevaZované otcovské postavy. Do-
spivajici syn se vlastné nesetkal s Z&dnym alternativnim
vzorem, a to ani v podobé obrazli nebo ptibéht, které
dnes mame diky médiim k dispozici v nepfeberné mire.

Zemeédélska forma hospodarstvi podminovala vice Ci
méné skrovny zpisob Zivota, zaleZelo na tom, zda clovék
vlastnil kousek pidy. Ale vétSinou byly rodiny sobésta¢né
a mély dostatek obZivy. Syn rolnika se stal opét rolnikem,
protoZe tuto praci jiz dGvérné znal. Pfindsela mu sice ne-
velkou ekonomickou jistotu, ale zna¢nou jistotu psycholo-
gickou. Kromeé toho vlastné nemél Zddnou jinou moZnost,
neumeél si ani predstavit, co jiného by mohl délat.

Nez ¢lovék ucini dtlezité Zivotni kroky — uzavie snatek,
nastoupi knézskou drahu nebo za¢ne budovat novou pro-
fesni identitu — musi se psychologicky posilit duchovnim
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cvicenim. Musi si vytvorit novy sebeobraz v novém Zivot-
nim dseku. V tom nam pomdahda predstavivost.

Syn vytvarel sviij sebeobraz rolnika pozorovanim otce
a déda a patriarchélniho Zivota kolem sebe. Zivot tvoFil
jeden patricentricky pribéh.

Primyslova revoluce tento rad zrusila a znicila socialni
vztahy. Postupem casu se sice pomoci vznikajictho bohat-
stvi daly vyrovnat mnohé socidlni nespravedlnosti a bla-
hobyt dosahl dosud nepredstavitelné urovné, ale zaroven
doslo k destabilizaci rodinnych vazeb. Prevrat zacal uplné
dole, v nejchudsich socidlnich vrstvach. Otec se octl v ne-
zndmu, nemeél Zddnou predstavu o novych povolanich, ne-
umeél si tedy predstavit ani sebe jako délnika.

Chudnuti venkova, rist poc¢tu obyvatel a nové pracov-
ni moZznosti vedly stale Sir$i masy k prdci v tovarnach.
Z historicko-ekonomickych pri¢in tento proces pokracoval
a zasahl i dalsi zemé a socialni tridy. Ndvrat na venkov
nebyl moZny, urbanizace postupovala a Zivotni podminky
se v omezeném meéstském prostoru zhorSovaly. Toto téma
zapliiuje celé regdly knihoven.5

Tovarny, predevSim anglické textilky, zpocatku pfednostné
zaméstnavaly Zeny a déti, protoze byly nejlevnéjsi pracov-
ni silou. Pracovaly za naprosto znicujicich podminek.?6

Nové poméry podryvaly soudrZznost rodiny, kterou otec
povazoval za trvalou, nebot toto presvédceni tvorilo sou-
¢ast jeho vlastni identity. Zena a déti se vytrhly jeho auto-
rité a podrizovaly se vnéjsi neosobni hierarchii, ktera od
otce prevzala pouze jeho pfisnost. Poprvé se nyni mohlo
stat, Ze prijmy Zeny a déti presdhly prijmy otce. Jeho su-
verenita a distojnost tim velmi utrpéla.
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S pokracujici industrializaci, rozsifrenim prace v tovar-
nach a prvnimi zdkony na ochranu manudalné pracuji-
cich opét vzrostl vyznam dospélych muzskych délniku.
Ti aZ témér dodnes predstavovali vétSinu zaméstnaného
obyvatelstva. Zv1asSté ve Spojenych statech, které Evropu
v rozvoji pramyslu piedstihly, byl v 19. a z¢asti jesté ve
20. stoleti podil zaméstnanych Zen nizky (9,7 procenta v ro-
ce 1870). Vydélecna Cinnost se opét stala prevazné muz-
skou doménou. Ale ,lov“ na vydélek vedl otce stale ddl,
pryc od rodiny.2*’

Objevil se fenomén ,neviditelného otce“.?

Toho dne, kdy rolnik odloZil motyku a Sel do tovarny,
zmizel zCistajasna z dohledu svych déti. Podobné se stalo
v rodiné remeslnika, kovare nebo truhlare. Jejich manuadl-
ni vyrobky byly vytlaceny z trhu a nahrazeny levné;jSimi,
strojové vyrabénymi. Tito otcové nyni pracovali v tovar-
nich haldch, kde se obrdbélo Zelezo a dfevo. Obsluhovali
stroje, které slouzily neviditelnému majiteli. V pribéhu
této jednotvarné cinnosti zapomnéli na svou femeslnou
zdatnost, ztraceli jakoukoli iniciativu, protoZe nyni se ne-
setkavali s ni¢im nepredvidatelnym a nenesli Zadnou od-
povédnost. Zistalo jim jen neustalé opakovani stejného
ukonu. VétSinou ztratili hrdost. Nepotiebovali uz odborné
znalosti, protoZe to, co vyrabéli, jim nepatfilo a hotovy vy-
robek ¢asto ani nevidéli. V kazdém pripadé ale ztraceli ot-
covskou autoritu a pevné misto v srdcich a v pfedstavach
svych déti, nebot jejich pracovni den se odehraval jinde,
ba dokonce i jejich citéni se prestéhovalo do sféry, ktera
se Zivotem jejich déti neméla nic spolecného. Sice stejné
jako drive vydélavali na Zivobyti rodiny, ale nedokazali
jiz slouZit za vzor svym détem ani je neuméli provazet
na cesté k dospélosti. Tyto cenné funkce ovSem nemuize
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prevzit zadna instituce, tak jako ucitel nemtze nahradit
rodinu pri osvojovani matefského jazyka.

Zajisté, tato archaicka otcovska role se nékdy idealizuje.
Z velké ¢asti byli otcové nevzdélani a nasilnicti a prilis se
nestarali o vychovu a Zivotni pout svych déti. Novy vyvoj
kolektivni psychologie vSak presto prinesl nendvratnou
ztratu. Svét mytli a obrazl prispiva stabilité spole¢nosti
arodiny neméné neZ individualni zkuSenosti. Postava otce
byla symbolem, a znamenala tedy vice neZ sumu jednot-
livych otcli. Obraz otce-pedagoga se rozpadal, a dokonce
se zacal misit s démonickymi symboly.

Dité pramyslového véku jiz nevidi a nevi, co jeho otec
déla. Nem4 predstavu otce jako dospélého a jako hlavy
rodiny, ktery ji Zivi svou praci, tak jako Aeneas nesl své
blizké na rukou. Také vnéjsi svét najednou ztratil své pri-
rozené a ikonografické vlastnosti. Nikdo ned4 chlapci bar-
vy, jimiZ by mohl ve své fantazii malovat obraz dospélého
muZe, obraz jeho ndmahy a jeho sily, tedy kvalit pFipiso-
vanych vZdy hrdintm.

S postupujici industrializaci pohltila otce ve dne tovar-
na a v noci muzska nocleharna poblizZ pracovisté. Pro déti
se stal cizincem. Casem se rodina opét semkla, ale jen za
cenu znacnych materidlnich a psychickych obéti. Nezna-
menalo to ovSem ani tak konec odlouceni, jako spiSe ko-
nec jedné iluze. Rodina dosahla prostorové jednoty, nikoli
vSak jednoty psychologické.?*® Bezc¢asd psychologie rolnic-
ké rodiny se ve mésté navzdy pretrhla.

Nestdlost a nebezpeci méstského Zivota a marné hledani
bezpecéného, pfirozeného rytmu vzbuzuji uzkost déti i ro-
dict. V kolektivni predstavé, bez ohledu na skutecnost, se
relativni stabilita otce asociovala s rolnickym Zivotem, pro-
toZe oboji zaslo spole¢né a piisobilo podobnou nostalgii.
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V rané fazi industrializace nezila ovSem rodina hiife nez
na venkové, ale nyni mohla na zdkladé srovndni s jinymi
mérit hloubku své chudoby. Syn bud brouzda Spinavymi
ulicemi, nebo také pracuje v tovarné. Kazdopadné poprvé
prichazi do styku s jinymi zuboZenymi chlapci, které ne-
napodobuje, ale soupefi s nimi. Ve mésté za¢ind pozorovat
jiné dospélé. Potkava vSemozné typy muzil a poznava, Ze
jeho vlastni otec je vSim jinym neZ vzorem. Nékteri muzi
jsou silngjsi, jini inteligentnéjsi, dalsSi mnohem bohatsi nez
jeho otec, ktery zvlasté Zije-li v téchto novych pomérech
teprve kratkou dobu, dava spiSe negativni priklad. V tomto
smyslu je otec, jak bychom dnes rekli, chronicky depresiv-
ni. Ztratil zdjem o svou praci a z velké Casti i o skutecny
vztah ke svym blizkym. Na venkové a v dilné v urcitych
obdobich nemél tolik prace a nachézel ¢as pro rodinu.
Nyni, ve meést€, pracuje stdle vice a déle, Casto navic travi
jeSté celé hodiny na cesté mezi bydliStém a pracoviStém.
I kdyby mohl, netouZi se vracet do nezdravého obydli, kde
se tisni vécné natrikajici rodina, které ani nemd o ¢em po-
vypravét: o tom, jak zoral pole, ani o tom, jak otesal kus
dreva. Domi nosi uz jen mzdu. A protoZe nema nic vic, co
by skute¢né mohl se svymi blizkymi sdilet, zda se mu to, co
domi prindsi, cizi a studené jako soupis Cisel. Neni v tom
nic teplého na zplisob polévky, kterd se spolecné jidala na
poli, nic, z ¢eho by se koufilo jako z vepre porazeného na
dvore, nic radostného jako hrozny na vinici. Méstsky otec
si nyni poprvé zacind schovavat penize, které pak propi-
ji. Znovu objevil vino, ne vSak hrozny. A utécha, kterou
vino skytd, trva jen po dobu stravenou v hospodé. Doma
je atmosféra jesté cizejsi, slova skoupa a nepratelska. Na-
sledujiciho dne prijde otec domu jesté pozdéji a schova si
daldi penize, aby je utratil ve spoleCnosti néjaké byvalé
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venkovanky, ktera se ted vénuje jeSté vice pokorujicimu
zaméstndni nez on.

Sirotci maji na misté obrazu otce mentdlni vakuum. U sy-
na vySe popsaného muZe tomu tak neni,?? vzdyt pfece ot-
ce ma a nemuze jej ignorovat. Poprvé v déjinach se dité
stydi za svého otce. Stydi se za to, Ze ma otce a Ze je jeho
synem. Tim vznikd problém adolescentd, ktefi nechtéji
dospét, i problém moderni spolecnosti dospélych, ktefi se
snaZzi nebyt dospélymi.

V predstavach zdpadni spolecnosti se objevila zcela no-
va postava: neddstojny otec. Zacal figurovat v pribézich,
ve vytvarném umeéni a nakonec i v zdkonoddrstvi 19. sto-
leti. Rozpad rodinné struktury, ¢asteCné redlny a zc¢4sti
vyfantazirovany staromilci, ktefi se citili ohroZeni ¢imsi
nezndmym ve spolecnosti a v psyché, vedl k tomu, Ze stat
prevzal otcovskou autoritu také ve vSednim zivoté. Tento
proces pokracoval cirkularné a svrhl otcovsky Fad. Skola
vytvorila v uciteli konkurenta otce, i kdyZ zpoc¢atku rodiné
nabizela jen vyuku déti. Pak se ale zavedla povinnd Skol-
ni dochazka a déti byly ve jménu détskych prav i jménem
statu otci odnaty.?*

Chudy méstsky otec, vytrzeny ze svého venkovského Zi-
vota a pracovnich tradic, zbaveny své identity, ztratil uctu
svého okoli i sebeudctu. Znovu ozije, teprve kdyZ se v ho-
rizontdlnim vztahu k mnoha jinym lidem stane soucdsti
masy. Okamziky kolektivniho pocitu moci mu pomdhaji
kompenzovat jeho permanentni bezmoc. Tento pocit pri-
spiva ke vzniku odborovych organizaci, které vyhlasuji
boj chudobé. Otcovskou bidu ale nenapravi; muz ztistane
ubohym otcem a moZn4 si toho ani nevSimne, protoZe uz
nevi, co otcovstvi znamend. Zena a déti mu nerozuméji
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nebo jim pohrdaji, jeho zaméstnavatel mu krade cas dlou-
hou pracovni dobou a tovdrna mu bere myslenky na pra-
ci. Revoluciondfi stoji o €lena hnuti, ne o otce; Marx totiz
otcovskou roli povazoval za pfekonanou. Oni jiZz bojuji za
statni struktury, které nahradi nedostate¢ného otce a zbavi
jej iluze, Ze by nékdy mohl napodobovat burZzoazni rodinu.

Problém ale nebyl jen materidlni a neomezoval se na
chudé vrstvy. Tykal se vSech, v praktickém i duchovnim
smyslu. Faktickd nepritomnost otce postihovala spolecen-
ské vrstvy odzdola nahoru, zatimco kulturni ztrata otcov-
stvi postupovala od hornich vrstev k proletariatu.

Obraz nedistojného otce pronikal zdola do dalSich so-
cidlnich vrstev v podobé obecné nedtvéry k otciim i po-
Skozené sebedivéry otcli samotnych. Méstska stredni vrs-
tva netrpéla chudobou jako délnici, ktefi se ztratou svého
kousku ptidy a svého povolani prisli také o prestiz a iden-
titu hlavy rodiny. Mohli bychom se tedy domnivat, Ze pfi-
sluSnici stfedni tfidy méli zadjem na udrzeni otcovskych
profesi. V 18. stoleti v PariZi pfedavaly svou Zivnost sy-
nim tii ¢tvrtiny obchodnikl — v 19. stoleti uz jen jedna
tretina.??? Otcovskému vlivu unikali i synové z 1épe situo-
vanych rodin. Pri¢inou tedy nebyla jen hospodarska krize,
ale dobova zména obecné. Neslo jen o uték ze slepé ulic-
ky chudoby, ale o osvobozeni od symbolu, ktery byl kdysi
poZehnanim, nyni vSak prokletim.

Otcové z hornich tfid se jiZ nemohli spoléhat jen na renty
a vynosy z investic. Pro udrZeni svych pozic museli vyvijet
odcizovali détem. Ke ztraté vztahl doslo sice pozdéji, ale
stejné radikalneé jako u proletariatu. Socidlné vySe postave-
né rodiny navenek budily dojem vétsi stability, i zde vSak
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ideje odporu k tradi¢ni autorité podrobily kritice kolektiv-
ni obraz otce. Nova kultura horizontdlnich hodnot se usa-
dila nejprve ve vzdélanych vrstvach. Sekularizace spolec-
nosti nezadrzitelné postupovala: ve filozofii Nietzschovou
konstataci smrti Boha, na symbolické roviné zavrazdénim
krale a vytvofenim velké metafory zmizeni otce.
Zatimco se vSechny tyto problémy proplétaly a socidl-
ni skupiny se nejprve diferencovaly a pak za vzdjemného
ovliviiovani znovu srustaly, prislo néco nového, co ztratu
svétové valky, které probéhly s odstupem jen jedné genera-
ce. TitiZ muZi se mohli zakouSet nejprve jako synové opus-
téni svymi otci a pak jako otcové odlouceni od svych synti.

Vystrizlivéni valkou

... Ac nunc horrentia Martis arma cano...
(a nyni zvéstuji o straslivych zbrojnych
Cinech Martovych)

AEengss I, D-1

... mladé Zivoty, znicené v ohromné risi,
kde vlddne jen smrt...

(Z dopisu D. G. jeho rodiné ze srpna 1917.
D. G. byl vojenskym tribunalem 24. sboru italské

armady odsouzen za psani hanlivych dopist.)

Jako Odysseliv syn, i muj otec se narodil, kdyZ jeho otec
odchézel do valky. Italie vstoupila do prvni svétové valky
0 néco pozdéji nez ostatni staty, ale demobilizace ve zmat-
cich povdale¢ného obdobi trvala dlouho. Miliony déti zZily
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